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Zimanyi Arpéad
Fél évszazad a tanitas és a tudomany utjain
Vargané dr. Raisz Rézsa 70. szilletésnapjara

Fél évszazad az egri foiskola nyelvészeti tanszékén. Ha csak egyetlen mondattal kellene bevezetni Ginnepi ko-
szonténket, bizvést kezdhetnénk ezzel az egydtaldn nem bulvér iziinek széant tételmondattal. Bar 6nmagéban
is beszédes — ugyanakkor szinte hihetetlen — a szdmadat, de a mogotte |évé gazdag malt, a kerek évfordul 6 és
néhéany tovabbi kdrilmény indokolja ennek kiemelését. Mindenekel 6tt az, hogy Vargané dr. Raisz Rozsa elsé
és egyetlen munkahelye az egri intézmény, és szerte az orszagban nevét mindenki véarosunkhoz kéti, aki isme-
ri: tanitvanyai, barétai, kdzvetlen kollégéi, tavoli munkatéarsak, ismerésok, nem utolsd sorban a nyelvész térsa-
dalom szine-java. Személye eggyé forrt tanszékiinkkel, hiszen munkassaganak egészét, teljes eddigi életpalya
jét afoiskolanak, a tanarképzésnek szentelte, illetve szenteli most is, és persze a magyar nyelvészetnek. Ami-
kor a teljesség igénye nélkiil felidézem a fobb fordul dpontokat, e sokszinii palya szaekaszait, tobbféle szerep-
ben nyilatkozom: egyfel§l a tanszék munkatérsaként, mésfel§l tanitvanyként, igy remélhetéleg hitelesebb és
teljesebb lesz a méltatés.

Aballj és Zemplén t§jai, teleplilései — az egykor szebb napokat |atott északkeleti végek adték a gyermek-
kor elss, azéta is potolhatatlan élményeit. Hiszen (ahogy irta egy helyiitt): , Ebbdl az id6bél legjobban a gyu-
molcsillatt 6szokre emlékezem. A barétsdgos dombok napsiitdtte kertjeiben, sz6l6iben alegjobb zamatt §szi-
barack, a legédesebb szilva és sz616 termett.” Sziksz6, Figdd, Encs, Abaljszanté és Bakta utan Satoraljalj-
hely kovetkezett. Itt a tdj szépsége és Kazinczy szelleme fogta meg. A miskolci évekhez kétodik irodalmi és
zenei érdeklodésének kialakulasa, melynek csaladi hattere és tmogatésa is megvolt. A Zeneiskola, a szinhaz
operatarsulata és a koltdi estek |&togatasa megal apozta, majd belss igénnyé tette a miivészetek iranti érzékeny-
Séget.

ElsS diploméjét az egri pedagdgiai f6iskola magyar—torténelem szakan szerezte. Az akkori tanszékvezetd,
Bakos Jozsef kezdeményezésére gyakornokkeént a tanszéken maradt. Csakhamar kovetkeztek az egyetemi
évek: az Edtvos Lorand Tudoméanyegyetemen nemcsak magyar nyelv és irodalom, hanem késsbb konyvtér
szakon is oklevelet szerzett. Szintén az EL TE-hez kotodik a doktori cim elnyerése. Oktatdi tevékenysége el6-
szor foleg a leird magyar nyelvtan részteriileteit, valamint a beszédmiivelést foglalta magdban, majd késsbb
specializal 6dott mondattani, szOvegtani és frazeol6giai stidiumokra. Kandidatusi fokozatét 1987-ben szerezte,
abban az idében, amikor a foiskolan ez a komoly tudoményos teljesitmény még igen ritka volt. Disszertaciojé&
nak téméja a Mikszéath-novelldk mondat- és szbvegszerkezeti formainak stilisztikai vizsgdata.

Oktatémunkdjat magas szakmai felkészilltséggel, mindig alegkorszer(ibb tudomanyos héttérrel végezte és
végzi. Sokat kdvetel, de mindig sokat is nyUjt tanitvanyainak. Az értékelésben kovetkezetes, a feladatok sz&
monkeérésében kellen szigord. Sajét foiskolas emlékeimre visszagondolva bétran kijelenthetem, hogy mind-
ezen tulajdonsagokon alapul 6 tekintélye mar annak idején megvolt, és ezekért az erényekért azok is tisztelték,
becsiilték, akiknek a nyelvészet nem tartozott a legkedveltebb targyaik kézé. Ismerni pedig igazén ismertik,
mivel négy éven keresztll — az akkori oktatasszervezési forméban — szinte osztalyfonokként foglalkozott ve-
link. Elveztik oréit, figyelemmel hallgattuk magyarézatait a szeminériumokon, amikor az el6adasok esetleg
nehezen emészthet6 részeit gyakorlatias megkozelitéssel megvilagositotta el6ttiink. Csodatuk széles kori
humén miiveltségét, olvasottsagét, amely joval tullépett a nyelvészeti tantargyak keretein. Megtanitott ben-
niinket tanulni, keményen dolgozni, és kell hatérozottsaggal megkdvetelt minden feladott munkét. De nem-
csak oktatott, hanem nevelt is, viselkedésre, kulturdtségra egyarant.

Evtizedeken & gondos és — mésodik egyetemi diploméjanak kdszonhetéen — szakavatott kezelsje volt a
kozel otezer kotetes tanszéki konyvtarnak, melynek alapjét Csiiry Bélint hagyatéka teremtette meg elsé tan-
székvezeténk, Papp Istvan jovoltabol. A koényvtarfejlesztés ligyét mindig szivén visdte, javadatait, segitd ta-
nacsait tovébbra is hasznosithatjuk. A tudomanyos didkkdri dolgozatok konzulensi feladatain kivil hosszl
idén keresztil rendezéje volt az intézményi szintii Kazinczy-versenynek, és halgatdinkat felkészitette az or-
szégos dontére. Az egyetemek és foiskolak rangos megmeéretésén tobb mint egy tucatszor vehette & tanitvanya
alegjobbaknak jar6 Kazinczy-érmet. Az orszagos versenyen tobbszor vett részt a biral 6bizottsag munkéjaban.

Tanszékvezetoként 1993-tdl két cikluson keresztil vitte tovébb meglévd értékeinket, és val bsithatta meg
sgjét elképzeléseit. Folytatta azt a faradsagos szervezémunkat, amellyel kétévenként sikeresen lebonyolithat-
tuk az anyanyelv-oktatasi napok rendezvénysorozatét, mindig tobb széz résztveviével és 60-80, néha még tobb

* Elhangzott 2009. jnius 30-&n, az Eszterhdzy Kéaroly FoiskolaMagyar Nyelvészeti Tanszékén tartott (innepségen.



eldadassal. A Magyar Nyelvtudomanyi Térsaséggal egyuttmiikddve, ennek egyéves el 6készitése, majd a kotet
megjelentetése, szerkesztése szinte folyamatos tennival 6t adott. Bér kzos tanszéki véllalésrdl volt szd, a szer-
vezémunka dandérjét 6 maga végezte. Ugyancsak a nagy feladatok kozé tartozott a Magyar Nyelvészek Kong-
resszusanak egri lebonyolitasa és a Kazinczy-verseny orszagos dontéje. Tamogatta a tanszékiink altal évente
megrendezett orszégos helyesirasi versenyt. Ujitasként vezetéi megbizatésa idején bévillt a rendezvény szak-
mai konferenciéval.

V. Raisz Rdzsa tudomanyos tevékenysége, publikécios listdja igen gazdag. Négy 6nall6 kotet szerzoje,
tiznek szerkesztéje. Tanulmanyainak a szama meghaladja a nyolcvanat. A gytijteményes koteteken, tudoma-
nyos kézleményeken kiviil tobbek kézott publikélt a Magyar Nyelv, Magyar Nyelvér, Nyelvtudomanyi Erte-
kezések, Magyar Nyelvjarésok hasabjain. A jelentésebb tanulmanyokon kivil mintegy széz révidebb cikke és
ismertetése jelent meg a Magyartanitas, Modszertani Kézlemények, Edes Anyanyelviink, Elet és Tudomany,
valamint més lapok szamaiban.

Nem mind arany, ami fénylik — erre figyelmeztetett személyes hangt valloméasaban, amikor a Magyar R&
di6 Egy csepp emberség cimi sorozatdnak vele készitett miisordban az emberi értékeket kutatta. Nemzeti ha-
gyomanyaink tiszteletét és 6rzését, az igényességet — elsdsorban sajét teljesitményiinkre nézve, a kialakult er-
kolcsi vilagképet, a tartalmas emberi kapcsolatokat, a divatos jel szavakkal szemben az ellendllés képességét: a
tartast, ugyanakkor az (jra val6 fogékonysagot. Mindezek a fontos értékek mértékil szolgdtak szaméra is,
munkajaban, emberi kapcsolataiban egyarant.

Most, hogy 70. sziletésnapjan megbecsiiléssel és szeretettel kdszontjik volt tanszékvezetonket, kedves
kollégankat, Vargané dr. Raisz Rozsa foiskolai tanért, kivanunk neki tovabbi szakmai és tudoményos sikere-
ket, hosszU, boldog életet. Az egri tanszék munkatérsai — més egyetemeken, foiskoldkon mitkdds barétaival,
tisztelivel, kivalo nyelvészekkel egyiitt — 33 tanulmanyt tartalmazod kotettel igyekeznek emlékezetessé tenni
tinnepeltiink szaméra is ezt ajeles alkalmat.”

Zimanyi Arpad

Az Oktatési és Kulturdlis Minisztérium az Anyanyelvapol 0k Szovetségével egyittmiikbdve a magyar nyelv
értékeinek feltarasara, megdvasara és gyarapitasara palyazatot irt ki. A payazaton tarsadalmi szervezetek,
szovetségek, tarsasagok, nyelvmiivel korok, alapitvanyok és maganszemélyek, valamint ugyanilyen jellegii
hatéron tlli magyar szervezetek és maganszemélyek vehettek részt.

A pélyazati felhivasra a kdvetkez6 témakdrokben | ehetett padlyamunkat benydjtani:

I. Az anyanyelv az ember(ek) életében

I1. Az anyanyelv az (én) életemben

186 palyamunka érkezett be; afele kivald, nehéz volt alegjobbak kozott killonbséget tenni. A dijak kiosztésa
2009. janius 4-én volt.

Az anyanyelvi palyazat dijazottjai:

1. dij 111, dij Oktatasi ésKulturdlis

Lackfi Janos Boronkai Déra Minisztérium kuléndija:

Dr. Pomozi Péter Sebd Jozsef Dr. Kortvélyes Klaudia

Schirm Anita Svindt Veronika Salamon Ferenc

I1. dij 1V. dij Balassi Intézet kiilondija:

Dr. Bencze Imre Dr. Somogyi Erika Bodnér Didna

Ivanyi Tibor Dr. Szitas Benedek Nigriny Adrienn

Dr. Szilvasi Csaba Vigh Erika Kolcsey Ferenc Reformétus
Dr. Zé&gorec-Csuka Judit Ifjusagi Média Alapitvany

A nyelvi kultiréért aapitvany
»Alkoss’ didkkdre

Ezenkivil negyvenen kaptak dicséré oklevelet.

A pélyazatokbol kotet készill, bemutatésa oktéber végén lesz.

“ Az Eszterhdzy Kéroly Fdiskola Tudoméanyos K 6zleményei XXX VI. Liceum Kiadd, Eger, 2009. A kétet téritésmentesen igé-
nyelheté a Magyar Nyelvészeti Tanszék cimén.



Lackfi Janos

Variaciok anyanyelvre — szazadok hangjan

1.NYELV HIJAN VALO SIRALOM
(Omagyar Maria-siralom)

Volék nyelvem tudotlon,
szétalan, szilletlen,
méh-mélyi tengerben.

Sustorgas, sistergés
vérben, végtelenben
dattam, felettem.

Add ingemil igédet,
inyem ingyen igézzed,
bészegett szam tekintsed,
szavam szirmét kigyUjtsad!

Volék varas vénség,
ezeréves csOppség,
hang-harapni fogatlan,
szamon sz6 foganatlan.

Vilég-arvalarva,
villamlésnyi lampa
nyelvem hegyén izlelek
sz6szedetet, vos szeget.

Aj, zongék, gyongédek,
nyelvemre méznek,
beszédem fakadjon,
csergése viznek!

2.NYELVEMHEZ
(Janus Pannonius)

En nyelvem, ki aszéjnak csontdblébe darab his
lennédl,
Hossz(, lomhaizom, kigy6, mely tekereg,
Nincs panaszom rad, hisz remekil szolgélsz te
uradnak,
Eles penge gyanant véded a szellememet.
Tudsz minden vagast, flirgébben mozdul atested,
Mint kormos leopard vagy kicsi bolhafid.
O, valahanyszor a pisla szemek fiirkészik az arcom,
Slatom a publikumon, mint lesi biivszavaim,
Elrémiilve csak az jar kongva Ures koponyamban:
Jaj, tdn most kiderul, senki vagyok, révid ész.
Amde te fiirge agérként jossz kisegitni a péastra,
Hetykén kiizdve loholsz, megnyered im, a
csatam.
Mondhatjak okosok, sejtmassza a nyelv, ugye, nem
mas,
En biza vajmi Taméas médra hiszem csak e hirt.
Mert fogjunk kicsi hist, nyesegessiik nyelvnyi
témeggé:
Egy fia szét sem szl — nem szilli nyelvet a his.

Kongatlan Urrességem,

minden hanggal vemhességem
bennem kéboroal,

bel6lem kibordl.

Gyongy, gorongy, lehelet,
z(zmara, zegernye,
sifonér, kerevet,

jersze nyelvemre!
Csocsalni vilagom,
csemcsegni, csencselni,
sziircsolni végyom
csendedet, mely tejnyi!

Vilédg-anya, hempergess,
magadbdl kikergess,
maghdl terebéllyé
serkenjek személlyé.

Ha megsziilsz, én megsziillek,
szent szavakba atsziirlek,
értokkel értetlek,

éltembol étetlek!

Lamsza, miféle anyaghdl gyartva tehat muzsikgja?
im darabokra szedem, hatha mutatja magét!
O nyskég, | nyihog, E mekeg, A kavarog, kusza
orvény,
Z zizeg, 6szi levél, S susog, esteli lomb.
M hiimmég, mig F stindiszndmadra pofogtet,
H liheg &gyi tusan, G gothds oregur.
Am e darabkak, mintha a testnek ezernyi zugéban
Szunnyadoz6 szervek, |ép meg am§j s atids,
Semminemii [étrél nem vallo, lomha mirigyek,
Csak kotogesd egyiive, s mivelik im, acsodét!
Nos, ha Platon-idedk szvedékét széni akarnad,
Bérha csorémpdl a hang, azt sosem érheti fel.
Hogyha viszontag a nyelvnek lelke szerint nekilatnal,
Sfliznéd bssze a sz6t, gydngy6t aranylancon,
Ugy mér rend alakulgat arezgé hangtémegekbol,
S légnem téreken &t fiilbe kering szaporan.
gy ami lomha, s aféld-kocsonyéba ragadva
poroszkal,
Libben a sz6 hatén, égi magasba szokell.
Széazadokon tulrél jon e rend, a cserépben alangot,



Ugy adogatta tovébb kézrél kézre sok 6s.
Es amidén ideért dada-didol gatta danéban,

Vagy piacon kidobolt térvény verseiben,
Vagy kapucinus atyéknak percegi tolla nyomaban,

Barnult pergamenen, hisz csuhaszin az id6 —
1116n Ggy fogadom, mint tdlnani hirndkoét immar,

Ej, furahintaanyelv, hisz lelkemet 6 kihgjitja
Urbe haldlom utén, lengni 6rok tereken,

S mig feledés eszi arcom, a szellemem ifjui testként
Tég vizeken navigdl szantdlronk-tutajon,

Esaz id§ tllpartjan igy |épek ki ragyogva:
Bronzszin, balzsamozott, emberi félisten.

Csillagokon tapodét, agylebenyen tapaddt.

3.HAGYJ EL CSENDESSEGET!
(Balassi Balint)

Hagyj el csendességet, zimmagtess beszédet,
mig |élegzel!

Elmédben bujdosd nemes tengeri 6,
sz6 éled fel!

Sok ideje immar széra szomjazva var
megannyi ful.

Ha-ki @ magéba, bendvi kodvéara
ds-egyedul.

Nem kicsiny munkéval szavadat, mely réd vall,
csiszolgassad,

Lélek-to tajtékjét, habkovét megmintézd,
villan, mint nap.

Némely sz6 ellobban, kenderkdc tiizlangban,
percen-sercen,

Mésik meg benn ragad, tévisként kinokat
szit lelkedben.

Némely sz6 leperdul testedrl, lelkedrdil,
pancdrdl viz,

4. SZERELEMDAL NYELVEMHEZ
(Csokonai Vitéz Mihaly)

Draga kincsem, édes nyelvem,

Mig szédmban vagy s le nem nyelten,
Ciceréllek-bizeréllek,

Vesszek meg, ha vesztenélek!

Kotyogsz |6tyborgé palackban,
Mely ingem s bordam alatt van,
Csucsujgatlak, csokolgatlak,
Kicsumézlak, csontozgatlak.

Abajgatlak, tutujgatlak,
Strézséllak kalitban rabnak.
Libbentlek égre szabadnak,
Visszavarlak, tarva ablak.

Fuzetekbe méterhosszan,

V ersusokra szaggatottan
Jegyezgetem szép zenédet,
Va mit magam szépnek vélek.

Masik sz6 csontig hat, ezerszer megrikat,
sziinetlen Gz.

Némely sz6 szlil szézat, elont pincét-hézat,
megszall elmét,

Mint orcan pirossag, mint égen 6lmossag,
Ugy terjed szét.

Némely sz6 mint 6lom, emelnem, eltolnom
|ehetetlen,

Mésik sz6 emeltet mézsét, akér pelyhet,
hajszol tennem.

A sz6 arany-gorongy, szemét vagy igazgyongy,
megtanuld mér,

Kés, mellyel gyilkolhatsz, s rab-kotelet oldasz,
teragjtad 41!

Eljiink hét beszéddel, mely jobbra vezérel,
ne hagyjuk el,

De nem tékozolva, mert tvén az éra
némulni kell.

Faragok bolcsot beldled,
Fakanalat 16&-merének,
Hasogatlak koporsdnak —

L éten tdlra komor csonak...

Barmit t{izzé nemesitesz,

Mint napfény, elevenitgetsz.
Pida szint harsanyra szitasz,
Porba dicsfényt kanyaritasz.

Ha szomorgok, felderitesz,
Melengetsz belll, szelid szesz!
Hidegben ha mondom: kélyha,
Zizzen bennem mér alangja.

Klastromomban vagy apéaca,
Hurim vagy, rejt harem récsa.
Ledér ngcském, feleségem,
Kibe térom belevéstem.



Cicomaval ruhaztalak,

Hogy abbdl majd kihantsal ak,
Tested firkdtam, karmoltam
Kivantalak élve-holtan.

Asszonyforma gombolyiség,
Csakhogy benned tdbb a hliség,
Széz baréttal ha megosztlak,
Mégsem is nevezlek rossznak.

Megmaradsz egyetlen egynek,
Nészunk gyimélcsi szilletnek,
Apré-csepré kolteménykeék,
Kisleanykak, csopp legénykeék.

Es ha engemet maholnap
Ravatalra felpakolnak,

5.MINDEN CSAK JELENTES
(Berzsenyi Daniel)

Hervad mar avald, dllaga szétpereg,

Bokron rozsdamaras, pondorodik levél.

Elfagy mind, ami é, elfogy a készletiink,
F6ldon landol a napkorong.

Am jon most kicsi szél, lengeteg és ledér,

Megzendl ligetlink, libben ezer fodor,

Minden rusnya cafat |étre kel és zenéd,
Alkonyban puhalang lobog.

Kertuink diszleteit billegetik szavak,

Villog csalfaarany, csorran az 6szi vér,

Es hol perzsel afagy, ott isaz(izmara
Tiicsillamai pengenek.

6. OROK 0sz
(Petéfi Sandor)

Még nyersen akertben az 6szi val 6ség,
Mér hersen aversem az esti szobén.
Amté jon, iratlan a csend, ez a hdsav,
Dér-szegte papir, havazasnyi hidny.
Kihiillve maperzsel anyér heve: laval
1zzik a mézragacs, vérzik a som,

De hiil a papiron aszi mazsolava,

Epul afejben anyelvi idom.

Elhalt, ami &, lebutitvaamuiltak,

Epp mint a meduza, ha partralapul,

Am hogyha anyelvben avalt tiize gyullad,
Burjanzik az inda, virulvavadul.

Mondd, gydzhet-e végleg a sz6 ahaldlon?
Kétlem, Uram, hisz igénk sem 6rok,

Bérha vélem eltemetnek,
Ki-voltomat tovabb zenged.

Mint a sirhanton a virag,
Mely alant a holttestbe rég,
Vérpirossat ott meriti,
Napvil&gra kiteriti,

Teishirdetsz engem valtig,
Tucat évig vagy tobbszazig,
Gyermekimnek gyermekében
Kézrol kézre megyen éltem.

Tudd meg, vandor, épp e versben,
Elholt magam meguizentem,

gy maholtat &6 nyelvek
Elhitetnek elevennek.

Minden csak jelenés, vagy jelentés netén,

Nem tarthat fel a sz6 szarnyasidot sosem,

Mégis felcicomaz néha komor romot,
Mint napfény tiizesit penészt.

Koltonk fényt kdszorll, éles a penge mér,

Mindent felszeletel, nyersek a metszetek,

Té&jképpé merevil ily szinesen, mi élt:
Halhat mér, eleven marad.

igy amitgat a nyelv, lapra ha transzpondl,

Gyililnek kacska jelek, mind fekete-fehér,

Mégis 6lomiiveg-mddra a récsokat
Atizzitja az olvasss.

Deafétylat, a pokha 6t halerantom,

A konyvben alét tiize feldiiborog:

Mint gyiknak a torka, ha | Uktet a zoldje,
Ugy sziirik a fényt zizegd jegenyék,
Esizzad aranypikkelyt a szombrce,
Safoldre leontja a tolgy kopenyét.
Esd ez az 6sz a szavakba ragadtan,
Mint mézbe ha pottyan a kdsza darézs,
A semmibe marva libeg szakadatlan,
Lustabb kozeg elnyeli, bar hadonasz.
Lam, itt van aversben arég tovaillant!
Ekkobe szilardul a szarvas, az 6z,
Eshogyhaatél réd oltjaavillanyt,
Koényvedben akincs: 6rok 6szt 6rokolsz.



7.VANITAS
(Kolcsey Ferenc)

Itt az irés, éppen irom,

De stlya mennyi vajon?
Betli mit ér a papiron?

Mit is mond bolcs Salamon?
Azt vallja, minden hidba,
MegirvaaBiblidba,

Eszerint az ige, sz,

Az ishidbava 6?

Hangya az ember, s betiije
L ogice hangyapiszok,
Kiket menesztenek égbe,
Holnap nyikhaj koficok.
Konyvsikernek szérnyalésa
Osszenyaklik, bérki 1assa,

Homérosz falkanyi hdse
Porlad6 papirzene,

Catullus? Nincs sehol 6 se,
Betii-sziv hogy vérzene?
Olivér Twist barhafazna,
Sztrogoff Mihdly haldlt véarva
Dorémbdl a récsokon:
Konyvfedel et récsukom.

Romeodnak érzeményi,
Mind megannyi lepkepukk,
Hamlet ki-be jér egy régi
Pendulumon, mint kakukk,
Aki barkécsolni lusta,
Asztalléb alatt Faustja,

A sok piinkosdi kirdly Es a Karamazovok,
Porba hull, mint cseppnyi nyal. Vak fiokba gyiilt koszok.
Folytatjuk
* % %

Benczelmre
Az anyanyelv (megérzésének lehetésége)
a magyar emberek életében (résziet)

Amikor tébb mint negyedszézada , Edes, ékes anyanyelviink” cimmel nyelvhasznélati parddiéi-
mat megirtam, nem gondoltam, hogy ennyi id5 elteltével is népszeriiek maradnak. A magyar r&
dié gyakori ismétlései, a vilaghalon valé , keringés’ egyarant azt mutatja, hogy a magyar embe-
rek igenis érdeklédnek anyanyelviink kérdései irant. Ez a gondolatsor vezetett el odéig, hogy a
legUjabb nyelvi palyazatraisilyen tipusi pdlyamunkaval jelentkezzek...

Gondot okozott a terjedelem. Megszoktuk, hogy az irokrdl, koltokrol szol6 ismertetések az
adott szerzé fontossaganak ardnyaban szerepelnek (lexikonok, enciklopédiak). Versezetemben
mér csak sziikos terjedelmi okok miatt sem kévethettem ezt a szokést. Ugy déntéttem, hogy egy-
ségesen minden szerzo két sort (30 szbtagot) kap, Petéfi Sdndor és Gyoni Géza, Arany Janos és
Abrényi Emil egyarant. Ez igazsagtalannak tiinhet, mégis kénytelen voltam ezzel a modszerrel
éni.

Néhény sz6 az alkalmazott versformérdl, verselési technikérdl. Méra elfogadott és az irodal-
marok dtal intarzia-maddszernek nevezett eljarés, amikor a szerzé més irok, koltok miveibdl vesz
& rovidebb-hosszabb részeket (hol megjelélve, hol ehallgatva a forrést). En is élek ezzel a mad-
szerrel, azzal a kulénbséggel, hogy dtadban nem sz szerint idézem a szerzét, hanem kisebb-
nagyobb véltoztatasokkal. Erre azért van szilkseg, mert az dtalam vélasztott Utemterv (4/4/4/3)
Ohatatlanul médositasokra kényszerit. A vers Prokrusztész-&gyaba fektetett szveget egyszer ki-
egésziteni, masszor témariteni kellett. Mindazondltal arra torekedtem (és ezt talan eredményesen
megoldottam), hogy a szerzé eredeti mondanival §jan semmit vagy csak minimalisat valtoztassak.

Az dtalam alkalmazott médszert mozaik-technikanak kereszteltem el; ennek az a |ényege,
hogy a kétsoros irdi jellemzések mint mozaiklapocskak illeszkednek és viselkednek; vagyis a cél
a nyelvfejlodés folyamatanak bemutatésa és nem az egyes szerzék méltatasa; ugyanezen okbadl
kifolydlag — elgondolasom szerint — a kétsorosok egyike-masika kiiktathaté vagy masikka he-
lyettesithets. Az itt kozolt szbveget nem tartom szentnek és sérthetetlennek. El tudom képzelni,
hogy valaki a kozolt idézetek, jellemzések helyett masokat javasol. Ha megiti a mércét és val -
ban karakterisztikusabb a megfogalmazas, semmi akadalya nincs a cserének. A napjainkban oly-



annyira divatos interaktiv médszert alkalmazva egy-egy odaillébb jelzével, félsorral avers modo-
sithato, tokéletesithets. A kodzos cél: a magyar (irodalmi) nyelv miivekkel igazolt fejlodésének
minél teljesebb bemutatasa.

SzoIni kell amegidézett szerzok beillesztésének modjardl is.

Altaldban azt az elvet kdvettem, hogy minden ir6, kélté a maga korédban, egyivas( szerzétér-
sak kozott szerepeljen. Probétam arra is Ugyelni, hogy az egyltt emlegetett szerzok (Petdfi-
Arany, Karinthy-Kosztolanyi, 1llyés-Veres Péter és masok) egymas mellé keriiljenek a felsoro-
lasban. De egymaést koveti a Himnusz-Sz6zat-Bank ban harmasa is. Néha azonban az idérendet
indokoltam megszegem; igy Gardonyi Gézat — az Egri csillagok miatt — Balassival egy(itt idézem.

Néhany mondat erejéig sz6lnom kell a vers tagolasardl is. Ahogy szaporodtak a kétsorosok,
ré kellett jonndm arra, hogy egyre monotonabb a felsorolas. Erre kidtldttem, hogy 8-10 kétsoros
utan mas ritmust verssorokkal megtorém az egyhangusagot. Ekkor &tlétt az eszembe Té6th Kal-
mén, akinek Melyik nagyobb? cimii verse benne volt elemi iskolai tankdnyvemben. A kolté nem
tartozik a legismertebbek kdzé, de ez az egy kdlteménye mais gjanlhato az érdeklédoknek. Tole
kolcstndztem a mottét és a refrénszerii betoldasokat. Késobb azonban azzal szembestiltem, hogy
még igy is egyhanglan kattognak a sorok. Ennek ellensllyozaséra taldtam ki azt, hogy a torté-
nelmi sorsfordulinkat egy-egy csaknem azonos szovegii négysorosokkal megszakitom, megval-
lom titokban, arra is gondolva, hogy esetleges el 6adéasa esetén énekszéval is lehessen szinesiteni
amondandét.

A négy betétszéveg dallaméaul a ,, K 6téttem lovamat piros almafahoz” kezdetii népdalt valasz-
tottam, amely kdztudottan Lérincze Lajos legkedvesebb dala volt. Az dtalam kivalasztott szerzok
mindegyike két-két sort kapott. Ez al6l csupan két kivételt tettem: Kisfaludy Kéaroly és Jozsef At-
tilaa, kotelezé” két soron kivil még egy-egy félmondattal isjelen van (hési vértsl pirosul, illetve
mondd, mit érlel sorsa annak...). Az események kdzill a mohéacsi csatavesztést négy sorba tomo-
ritettem; itt emlitem meg a dolgozat egyetlen nem-irodalmar szerepl6jét: Kanizsai Dorottyat.

Aldbb felsorolom azokat az irdkat és koltoket, akik bekerliltek a versezetbe (az el6fordulds
sorrendjében): |. Oseinket felhozéd... Janus Pannonius; I1. Es annyi balszerencse kézt... Tinodi
Sebestyén, Gardonyi Géza, Bornemisza Péter, Balassi Bdlint, Gyongyosi Istvan, Zrinyi Miklos,
Mikes Kelemen; I11. El nemzet e hazéan... Karman Jozsef, Faludi Ferenc, Batsanyi Janos, Csoko-
nai Vitéz Mihdly, Garay Janos, Fazekas Mihdly, Kisfaludy Sandor, Kisfaludy Kéroly, Berzsenyi
Daniel; IV. Légy hive 6 magyar... Sylvester Janos, Kéroli Gaspéar, Szenci Molnar Albert, Paz-
many Péter, Bessenyei Gyorgy, Révai Miklés, Kazinczy Ferenc, Széchenyi Istcan; V. Szabadsag!
Itten hordozék... Kolcsey Ferenc, Vorésmarty Mihdly, Katona Jozsef, Arany Janos, Petofi San-
dor, Czuczor Gergely, Gyulai Pal; VI. BUjt az Gldozétt... Kozma Andor, Sarosi Gyula, Vajda Ja-
nos, Madéach Imre, Tompa Mihdly, E6tvos Jozsef, Kemény Zsigmond, Jokai Mdr; VII. Egy jobb
kor... Kiss Jozsef, Mikszéth K&man, Molnér Ferenc, Abranyi Emil, Kaffka Margit, Varnai Zse-
ni, Szab6 Dezss, Ady Endre, Gyoni Géza; VIII. Megfogyva bér... Ottlik Géza, Dsida Jens, Kas-
sék Lajos, Tersanszky J. Jens/Tamési Aron, Szép Erné, Téth Arpéad, Méra Ferenc, Krady Gyula,
Juhdsz Gyula, Herczeg Ferenc, Méricz Zsigmond, Bartok Béla/egy népdal; IX. Vérdzon lbai-
nd... Zilahy Lajos, Rejté Jens, Karinthy Frigyes, Kosztolanyi Dezss, Heltai Jend, Nagy Lajos,
Jozsef Attila, Babits Mihdly, Németh Lészl6, Radnoti Miklés; X. Oly sok viszdly utan... Kertész
Imre, Pilinszky Janos, Mérai Sandor, Vaci Mihdly, Nagy Laszl6, Wedres Sandor, Siité Andras,
Szabd Lérinc, Veres Péter, Illyés Gyula, Faludy Gydrgy, Déry Tibor, Flst Milan.

A poéma hasznositdsanak |ehetdsegei

Tomor, konnyen étekintheté panoramaképet probdltam felvazolni a magyar (irodalmi) nyelv
ezeréves torténetérsl. Minden szerzé dma és vagya, hogy olyan munka kertiljon ki a keze aldl,
amelyet kevéshé képzett és irodalomban jartas egyarént megért. A miveltségi szintnek megfele-
16en a poéma hasznosulésa is eltérhet. Egy dtaldnos iskolés esetében szerintem elegends, ha 10-
15 bemutatott szerzét felismer, kozépiskolasna 60-65-re is emelkedhet a felismerends irdk, kol-
tok szama.



Irodalmarok, magyartanarok és magyar irodalomban jartas olvasok esetében ennél magasabb
ameérce; az idézetek, jellemzések alapjan a 84 szerz$ kozul alegkevesebb 80-at illik felismerni.

A fentiekbol kovetkezik, hogy kétsorosaim verses talanykeént is felfoghatdak, s mint ilyenek
alkalmasak egy-egy tarsas Osszejovetelen, nyari (nyelvi!) tborban az ismeretek megszerzésére,
gyarapitasara. Verses talanyokat kordbban is irtam, de az a tapasztalatom, hogy a mai rohand vi-
lagunkban a fiataloknak nincs elég tiirelmiik egy-egy nyolc vagy tizsoros rejtvény meghallgatasa
ra és megfejtésére. A kétsorosok viszont alkalmasak arra, hogy rejtvényfeladatként is megdlljak a
helyket.

Aki 10-20 éve befgjezte iskolai tanulmanyait, de nincs ideje behatdan foglalkozni irodalmi
kérdésekkel, annak a versem kivalo lehetéséget nyUjt, hogy magyardrai emlékeit felfrissitse. A
vers arrais akalmas (gondolom), hogy érettségizok, zardvizsga el6tt alok nyelvi-irodalmi toma-
ritvényként haszndljak miivemet. Talan az én poémam is — egy picinyke tégla erejéig — hozzase-
githeti a hatéron tul €16 magyarokat, hogy megorizzék és elmélyitsék magyar nyelvi ismereteiket.

ANYAD NYELVE
(A magyar nyelv szimféniaja — tiz tételben)

Motto:
Nem tudom én, melyik volt szebb,
Melyik dicsébb, melyik nagyobb?
; (Téth Kalman)
I. Oseinket felhozad...

Szall amadér agrul agra,
Széll az ének szgjrul szgjra...

Arva borju anyétlanul, harom veréb hat szeme,
Puszta pajta fedetlendll, szenes csutak fekete.

Dalos kedvii szolgé 6lany malom kovét forgatja,
Gellért meg akiséréje szomjas fillel hallgatja.

Meneh hodu utu rea — mondatfoszlany mily becses,
Furcsanyelv ez! —kormolgetvén gondolja egy szerzetes.

Isa por es homou vogymuk — szerény mondat magyarul,
Elviharzik néhany szézad, terebéllyé alakul.

Szemem konnytél arad, vilagnak viléga,
En keblem butol farad, virdgnak viraga,
Keservesen kinzatul, vas szegekkel veretil.

Horvat foldrél Rémabatart, szelid papnak kitanul,
Véaradra o, plispok |észen, verseket ir —latinul.

Akarnoksag, hatalomvagy széthlizéssal parosul,
Csele menti csatamez hosi vértdl pirosul.

Konyortelen 6ldoklésnek szamtalan a halottja,
Magyar jgj-ja siratja el Kanizsai Dorottya.

Nekiink Mohécs kellett! — ostoroz a kdlts*,
Feketében gyaszol néhany ember 6ltd,
Szép magyar vitézek kdzos sirba hullnak,
Ozvegyek meg arvak otthon szomor ulnak.
*(a ,, Kotottem lovamat piros almafahoz’ dallamara
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I1. Esannyi balszerencse kozt...

Megszéllését, viadaljét irom Egor véaranak,
Pogéanoknak nagy szégyonét, vigassagét kiralnak.
Jokedviien hunyorognak Egerben a csillagok,
Mekcsey meg Dobo neve, dldcsillag, fenn ragyog.

Jaj, Istenem, beh siralmas tetiiled es megvanom,
Vajjon nékém mikor 1ész6n j6 Budaban |akasom?
Piros csizmas |abam nyomat hoval lepi be atél,
Ej, vitézek mi is lehet szebb dolog az végeknél?
Osi jussét oltalmazza muranyi vér védsje,
Hozoményként kapja azt a hés amazon kérdje.

Fegyvert svitézt énekelek, torok szultan hatalmat,
Sarrdl, aki merte varni Szuliménnak haragjat.

Marvany tenger mormolésat maganyosan hallgatom,
Nénémhez irt soraimat f§6 szivvel forgatom.

Melyik dicsébb, melyik nagyobb,
Az-e, aki példat adott,

Tollat fogott, kardhoz kapott,
Honfi szivet dobogtatott,

Melyik dicsébb, melyik nagyobb?

I11. El nemzet e hazan

B§jos Fannit elvakitja villamcsapas-szerelem,
Bénattestét befogadja mélyfekete sirverem.

Okosan ulj Fortunanak szekerén, mert megalaz,
J6 anyadbdl mostohéd lesz, magasztal, majd legyal z.

Jertek, hogy a sorsotokat j6 eldre nézzétek,
Szemeteket vigyazolag Paris fel € vessétek.

Foldiekkel jatszadozé foldontdli tinemény,
| stenségnek mutatkozo csal ogat6 vak remény.

Ott valdnak egyitt harman, falubird, potrohos,
{r6 uram furfang ésszel no meg a vén obsitos.
Libapésztor j6 pajtasa szélvész lovét nyergeli,
Arvén maradt urasagot harmadszor is elveri.

Ulj mellém akandalléhoz, fel van szitva melege,
Csobéncrol meg Tétikérdl andalito szép rege.

Sziil6f6ldem szép hatéra, meglatlak-e valaha?
Ahol alok, ahol megyek, merre nézek? Csak hazal

Tiszta erkdlcs minden orszég tdmasza és talpkove,
Mely hamegvész, Rémaleddl s rabigaba gorbile.

Melyik dicsébb, melyik nagyobb,
Az-e, aki felbolygatott,
Elbusitott, megrikatott,

Keser szét hangoztatott,

Vagy az, aki megnyugtatott,
Rimeivel cirdgatott,



Szelid széval elringatott,
Melyik dicsébb, melyik nagyobb?

IV. Légy hive 6 magyar-...

Rigen néked szdlt az | sten profétaknak dltala,

Az kit igirt imé vigre izes Fidt megadta.

Gonci papként buzgalommal forditom a Bibliat,
S nyomtatjék a gyalogszerrel Vizsolyravitt foliat.

Széarnyaim halehetnénec mint az galamb ropuilnéc,
Elmennék ez népec kozll, nyugodt pusztéat keresnéc.

|gyekeztem magyarazni didk boti értelmét,
Ne l&ttassuk repedezett csigazottnak bolcsel mét.

Csinositsuk honi nyelviink, kincset éré adomanyt,
Minden nemzet sgjét nyelvén dpolja a tudoméanyt.

Hogyan merjiink egyre jobbat, egyre tébbet remélni,
Nem tudunk mi, barétaim, magyarul sem beszélni.

Ortolégus, neol6gus - botranyks a Mondol at,
Kiméletlen pennacsata tetézi a gondokat.

Haatitkot nem érted meg, szantsdl, vessél valahal,
Masnak hagyd az aldozatot, alkotni csak jét ésjol.

Magyarorszag nem volt, hanem ezutan lesz - hirdeti,
Pallérozzuk 6si nyelvink! - gjanlatét megteszi.

Melyik dicsébb, melyik nagyobb,
Az-e, aki képzdst, ragot,

Silaj kedwvel ragasztgatott,

Uj szavakhoz ragaszkodott,
Melyik dicsébb, melyik nagyobb?

V. Szabadsag! Itten hordozak...
Multjat meg a jovenddjét megbiinhidte mér e nép,
Vajon mindig megfontolja, mikor, meddig, merre 1ép?

Rendiiletlen |égy a hive szép hazadnak 6 magyar,
Bdlcsod ez volt, sirod ez lesz, hantjaval mely eltakar.
Félreértés stlyosbitjajé Melinda helyzetét,

Elvesziti tisztességét, becstiletét, életét.

Bulbll szav( nétérius hiiséges szét hallatott:

Aldott nékem az a bélcss, magyarra mely ringatott.
Egész Uton hazafel é szazfél eképp gondolam,

Mikeént fogom szélitani rég nem latott jé anyam.

Nem kell nékiink zsarnok kirdly, csatéra fél, magyarok,
Vészhaldl afejérejo, reank aki agyarog.

Hadnagy uram, hadnagy uram! Mi bajod van, vitézem?
Piros vér foly szép mentére! Ne band, csak az orrvérem.
Melyik dicsébb, melyik nagyobb,

Az-e, aki langra kapott,

Lézas székat suhogtatott,



12

Lobogott és lobogtatott,
Melyik dicsébb, melyik nagyobb?

Nekiink Segesvar kell! - ostoroz a kélts,*
Feketében gyaszol néhany ember 614,
Szép magyar vitézek kdzos sirba hullnak,
Ozvegyek és arvak otthon szomor ulnak.
*(A ,, Kotottem lovamat piros almafahoz’ dallaméra)

V1. BUjt az tld6zott...

Elhallgat az agg professzor, kdnnyezvén egy keveset,
F&jdalmasan nagyot séhajt: Karthago is el esett!
Sz(iletésem | opta nékem szemembe a kdnnyeket,
Szegény anyam, tudta volna, nem sziilt volna engemet.
Csillagolt sotétségben mi vagyunk csak éberen,
Almodjuk alehetetlent, 6rkédiink a végeken.

Ember kiizdj, és bizva bizzal! — maig szdl az intelem,
Mikor |észen stlyegyenben érzelem és értelem?
Széraz &gon hallgatagon meddig Ulték, madarak?
Ujraitt agolyamadar, kézel mér avirradat.

Ezeréves szolgarobot — megérett a valtozas,
Ezer6tszéztizennégyben — sz6kimondo alkotés.

Eletében elfeledék, zord idében bolcseleg,
Utokor majd levezekli — tartja néhany bolcs treg.

Szép szerelem hol sziiletik? — Délen, Senki Szigetén,
Eléliink itt — mondja Mihdly — kéz a kézben te meg én.

Melyik dicsébb, melyik nagyobb,
Az-g, aki elhallgatott,

Elveihez ragaszkodott,

Eszméibe kapaszkodott —

Vagy az, aki hittel hatott,
Lélekajton kopogtatott,

Mives nyelven mulattatott,
Melyik dicssbb, melyik nagyobb?

VI1I. Egy jobb kor...
Se don, sevon, se pan, se sir — kaftanos volt nagyapam,

Szép szal legény, nem gy, mint én, dézsdlt a nagy |akoman.
Pal 6corszég j6 pal 6ca adomézéd humord,
De amélyben ott sttétlik, hogy alélek szomoru.

Nemecsek a Pl utcaba éppen jokor érkezett,
Szabad grundért vad tusdban Ats Ferivel mérkezett.

Holdvildgos langyos éjjel viragot és dalt terem,
Hangos, boldog csaloganydal, boldog, néma szerelem.
L &zadoz6 asszonylélek, vergods és téveteg,
Megalkuvés sapasztja a szineket és éveket.

Etettelek, dajkdltalak, ne emeljél ram kezet,

Nelsjél rank, édes fiam, merthogy én is ott leszek.



Minden szava dorgedel mes, hokkent6 anyelvezet,
Magyar himnuszt éhes hassal énekelni nem |ehet.

Gog és Magdg fiavagyok, siketitett bus Vazul,
Akinek atéltosszava mégis-mégisigazul.

Egyetlenegy éjszakarakiildjétek el "azokat",
Csahos nyelvvel partoskodd, vitézkeds gazokat.

Melyik nagyobb, melyik dicsébb,
Ki égett ki vartnal eldbb,

Ki adta fol idd eldtt,

Ki halt éhen, ki volt el tt,
Melyik nagyobb, melyik dicsébb?

Nekiink Doberdé kell! — ostoroz a kolts,*
Feketében gyaszol néhany ember 6ltd,

Szép magyar vitézek kdzos sirba hullnak,
Ozvegyek meg arvak itthon szomorulnak.

*(A ,, Lovamat kétottem piros almafahoz’ dallaméra)

VIII. Megfogyva bér ...

Hatér menti kisvérosban dl egy 6don iskola,
Reggelenként csapatostul sok kis kadét j&r oda.

Utitarsam lett e rekedt, eszel6s dal, egyszeri,
Morzsol 6d6 kis szigetnek mormogésa keserii.

Megszillt engem Ersekdjvér, Angyalfold is hazavar,
Fejem fol6tt elropll a nikkel fényii szamovar.

G6ébé szavii Kakuk Marci hjjal megkent csavar ész,
Abellel arengetegben heverészve cseverész.

Kérem én még nem jétszottam, nem jétszottam odalenn,
Kis vasttam, kis haj6cskam nem volt nékem sohasem.

Szennyes, szirke volt a hajnal, haranghangon merengé,
Kirakatban liladalrakelt egy selyemnyakkends.

MUzeumi igazgaté Szeged koril satott,
Kiséroje, kis kodmonben folyton folyvéast asitott.

Asszonyoknak udvarolgat, biivoli alanyokat,
Ihletadd 6budai kiskocsmakat |atogat.

Milyen is volt sz6kesége, nem tudom mér, nem tudom,
Szeme kékjén révedezem, selymes hangjét hallgatom.

Versec kiildte irokirdly, Nobel-dijra terjesztett,
Dzsentrivilég biral éja dzsentrid mot gerjesztett.

Légy j6, fiam, mindhaldig — mondta anyam, boldoguilt,
Kuporgatott hét krajcarja mindorokre elgurult.

Nem iszunk mi t6bbé soha halk, csendiil poharbal,
Csakis tiszta, hiis forrashol, csakis tiszta forrashdl.

Melyik dicsébb, melyik nagyobb,
Az-e, aki iranyt szabott,

Bliszkén hordott vaskal apot,
Vagy, ki hozott ¢j divatot,

Melyik dicsébb, melyik nagyobb?
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IX. Vérozon ldbaindl...

Szalonképes pletykakodas, szellemesen arényos,
Pongyolasdg, stilusbravur, tavaszidd, haldos.

Karvaly orrq, karvaly kormii Piszkos Fred, a kapitany,
Orok térsa, Fillig Jmmy — borkaméaslis vad zsivany.

Senkinek sem mondhatom el, mindenkinek elmondom,
Boh6cmezben bol csel 6ként élltam én a porondon.

Szabadkai szabad kamasz, anyanyelvét szereti,
Okos széval oltalmazza, védi ahol teheti.

Boldog élet vagya kisért urasdgot, csel édet,
Csalédi kor, parényi hdz — magyarézzam tenéked?

Kiskunhalom feltarasa dloévizet folkavar,
Kispolgéri [dzongbnak titulédljék csakhamar.

Sok j6 urunk nem volt kéba foldjét dvni ellentink,

Uj Vilagba kitantorgott mésfél milljé emberiink.

Cet gyomrabdl szabadulvan Ninivéig szaladott,

V étkesek kozt cinkos, aki némasagot fogadott.
Széarszon sz616 bordl a6 nemzetfélts szép szava,
Melenget$ reménysugér, barmily bis az északa.

Nem tudhatom, odafontrél masnak e t§ mit jelent,
Nékem szbcskét, okrot, tornyot, szelid tanyat, védtelent.

Melyik dicsébb, melyik nagyobb,
Az-e, aki elhajtatott,

Lass( Iéptii élshalott,
Agyonlstték. Elhallgatott.

Melyik dicsébb, melyik nagyobb?

Nékiink Don-kanyar kell! — ostoroz a kolts*,
Feketében gyaszol néhany ember 6lts,
Szép magyar vitézek kdzos sirba hullnak,
Ozvegyek meg arvak itthon szomor ulnak.
(*A ,, Kotoéttem lovamat piros almafahoz’ dallamara)

X. Oly sok viszaly utén...

Torténelmi rovidzéarlat, honoshdl lesz hontalan,
Mondd, mit érlel sorsaannak, aki mindig sorstalan.

Alvo szegek jéghomokban, plakétmagany éjjelek,
Egve hagytad ott a villanyt, ma ontjak a véremet.

Kassa-hitii foldonfutd Uj Vildgba érkezett,

Szép nevérdl bujdosdban lehullott az ékezet.

Nem elég ajéravagyni, j6akarat nem elég,

J6 szandék is kevés ehhez, cselekedjél legel ébb.
Vészidében ki all majd az elesettek péartjara,
Szerelmet vajh ki viszi & folyd tllso partjara.

Harap utca harom alatt megnyilott a kutyatar,
Rongyszényegen hanctrrozik harmincharom kutyapéar.



Anyam kénnyii dmot igér, de ez ritkan teljeslll,
iréember 1épten-nyomon ezer bajjal szembesiil.
Holdvilagos nyari estén tlicsbkzenét hallgatunk,
Keserédes huszonhat év gyétrelmére gondol unk.
Népedben és nemzetedben gondolkodjé —javallja
Irodalmunk gyepsoron nétt, parasztcsizmés magyarja.
Périzs meg a puszta killdte, dlhatatos, j6 magyar,
Mondata a zsarnoksagrol — megraz, débbent, folkavar.
Villont vallé vilagvandor, Ustokdsnyi villanés,
Od4jaamagyar nyelvhez — szivmarkol 6 vallomés.
Némelyek csak (tik-verik, nyomoritjak nyelvinket,
Arcunknd is hiiségesebb tiikre ez alelkiinknek.

JAl vigyézz, mert anyad nyelvét bizték rad a szézadok,
Ne hagyd hét, hogy elmeriiljon kodben, melybdl szarmazott.
Nem tudom én, melyik dicssbb,

Nem tudom én, melyik nagyobb,

Oriildk, hogy értem dket,

Orilok, hogy magyar vagyok.

A. Jasz0 Anna
A magyar nyelv Karpataljan

Az Oktatési és Kulturdis Minisztérium az Anyanyelvapolok Szovetségével kdzdsen 2008-ban
meghirdette anyanyelvi pédlyazatét a kovetkez6 cimeken: Az anyanyelv az emberek életében és
Az anyanyelv az én életemben. 186 pdlyazat érkezett be, kb. 30 Kéarpéataljardl, sokka nagyobb
mennyiség, mint a tébbi hataron tdli terliletrsl. Kis falvakbol érkeztek a megrézo vallomasok, s
ami szokatlan, nem nyugdijas pedagogusok, nem idés emberek, hanem 18-20 éves fiatal ok ragad-
tak tollat. Az ok pedig kdzos és nagyon szomoru. Kedves olvasoim kitald hatjak, hogy valami baj
torténhetett.

.A pélyazati kiirést meglatvan, vettem a bétorsagot, hogy szolni merjek. S hogy miért is?
Magameért. Csalddomért. A magyar nemzetért” — kezdi esszéjét egy hiszéves lany, majd igy feje-
zZi be: , Tanulhatunk, ismerhetiink, beszélhetlink nyelveket, de azok csak idegen nyelvek lesznek,
mert az szamit édes anyanyelviinknek, amelyiken megismertilk, felfedeztikk a vilagot, s amelyen
legjobban, legdszintébben, legtisztabban tudjuk kifejezni és dadni érzéseinket. Veszélybe kertilt
anyanyelvink.” Mi tortént hat?

Egy 22 éves lany irja: ,,2008-ban iskolakezdés elétt, kb. junius és julius kozott egyre tobb és
tobb sziil6 adta iskolas kor gyerekét ukran nyelvii iskoldba. Féltek attdl, hogy ha ez igy megy
tovabb, naprél napra jobban és jobban elnyomjak a magyar tarsadalmat. Mi értelme van akkor
annak, hogy a gyerekek magyarul tanuljanak, ha ukranul kell vizsgazniuk.” Egy friss diplomés
24 éveslany helyzetképe: , A szlilkkel val6 beszélgetések soran mindig valami hasonlét hallunk:
amagyar nyelv fontos, de abbdl nem éllink meg. Sajnos, igazuk van. Akinek szamit valamit is az
anyanyelv, az is ukran iskolaba fogja beiratni a gyermekét. Otthon majd beszélnek magyarul, de a
gyerek tudja, ismerje, tanulja meg az dlamnyelvet, kilonben éhen hal.” Mi is tértént tulajdon-
képpen?

A 2008. mgjus 26-i 461. sz. Vakarcsuk-féle rendeletrél van sz6 (Ivan Vakarcsuk az oktatasi
miniszter), ,mely cimében az ukran nyelv oktatasanak javitasardl szdl, viszont tartalmilag egyér-
telmiien a nemzetiségi iskol&k oktatasi nyelvének ukréan nyelvre torténé fokozatos cseréjére ira-
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nyul.” ,Vakarcsuk ... egyértelmiien a nemzetiségi kisebbsegek, koztik a magyar tannyelvii okta
tés teljes felszamolasét, a karpataljai magyar nemzetiség fokozatos beolvasztésat célozta meg.
Rendeletével a miniszter nem csupan az ukran nyelvii oktatésra val6 fokozatos éttérést rendelte
el, hanem a magyar nyelv haszndatét is megtiltotta. Vagyis ukranul kell érettségizni mindenki-
nek, még akkor is, ha kisebbségi, vagyis magyar nyelven tanult a didk kdzépiskolai tanulmanyai
alatt végig” — irjaegy hiszéves lany, majd indulatosan kérdezi: ,Magyar testvérem, igazsagosnak
tartod ezt?” Tegyik hozza ehhez aleiréashoz arendelet mésik felét: afelvételi vizsga egy részét is
ukranul kell letenni, mindenditt, a magyar tanintézményekben is. Egy fiatalasszony, taniténs, igy
panaszkodik: , EIészOr arra koteleztek benniinket, hogy a dokumentaciot ukranul vezessik ... Mar
azt is szerették volna, ha egyes tantargyakat ukran nyelven tanitanank. A legutolsd étletiik pedig
az volt, hogy az érettségi vizsgakat csak ukranul lehet letenni. Egyre csak azon dolgoznak, hogy
elukrénositsnak benniinket”.

Mindehhez hozzgjérul az a rendelkezés, hogy 2010-t6l a felsdfokl intézmények felvételi
tesztjeit csak ukranul adjak meg.

Természetesen a nemzetiségi embernek meg kell tanulnia az dlamnyelvet, ezt senki sem vi-
tatja, &m az alapveté emberi jogok része az anyanyelv megérzése, miivelése, s ezt az anyanyelvi
iskola biztositja. Az anyanyelvi iskola kerlilt most végveszélybe. (Minderrél olvashattunk a Ma-
gyar Nemzet 2009. jin. 18-i szama 10. oldalan az Orosz Ildikéval készitett interjuban.)

A kérpétaljaiak fajdamét ergsiti a 2006-os dicstelen hazal szavazés a kettés dlampol garsag-
rél, meg az a tény, hogy idehaza sok ember azt sem tudja, kik is latogatnak ide Karpataljarol, ré-
gebben szovjeteknek, most meg ukranoknak nézik-mondjék 6ket.

Pedig most magyar falvak és vérosok Uzentek: Kigyds, Rét, Tiszacsoma, Dercen, Hetyen,
Técsd, Beregrakos, Téglés, Balazsér, Nagybereg, Ungvér, Munkacs, Beregszasz ...

.Lélek és élet” ajeligée egy fiatalasszony palyazatanak, utolsd szavai: ,, Otthonom az, ahol
anyanyelvemen beszélnek. Otthonom az anyanyelvem.” Egy 18 éves didklany Sité Andréast idé-
zi: ,Nyelvebdl kiesve: |étének céljabdl iskiesik az ember.”

* % %

Bodor Lorand
Gyimesi csang6k az édes anyanyelv tukrében

A nyelv a kommunikéci6 legdtalanosabb eszkdze, az anyanyelv pedig az a nyelv, amelyet az ember
gyermekkoraban a szilleitél vagy a kdrnyezetétsl megtanul, és azt a mindennapi élete soran természetes
maodon, kilén réfordités nélkil képes hasznélni, illetve gondolatait ezen a nyelven képes alegkénnyeb-
ben kifejezni.

Egy kozépiskolas erdélyi legénynek nem nagyon illik papolni alingvisztikardl vagy barmely egyéb
més tudomanyrdl. Képmutatés lenne és felvagés. Ehelyett inkdbb arrdl irnék, hogy milyen szerepe van
az anyanyelvnek az itteni emberek korében. Az ,itt" sz6 alatt nem egész Erdélyt értem, nem is a Szé-
kelyfoldet, csak a sajat falum terliletén maradok, béar még igy is csak korosztdlyomhoz mérten tudok
sokat és részletesen irni.

Mostanaban elég hangzatos sz6veg, hogy mi magyarok Ugy, ahogy vagyunk, a nyelvinkkel egyditt
egyedil vagyunk Eurépaban s talan az egész vildgon. Mindenki errél beszél, szinte minden magyar ezt
siratja. En nem kivanom ezt se részletezni, se megtoldani semmivel. Ezt az egész helyzetet talan leg-
jobban a gyimesi csangdk hasonl6 allapota titkrézi. Ok is ugyan(gy egyediil vannak, mint az sszma-
gyarség. Ugyanaz van Gyimesben is, Erdély csiicskében, mint Magyarorszégon, Eurdpa szivében, csak
kis mértékben...
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Gyimesrél réviden

Szil6falum Gyimeskdzéplok, egyike a sok falunak, teleplilésnek, melyek Gyimes volgyében taldhatok.
A volgy majdnem ugyanott kezdoédik, ahol afé folyonk, a Tatros ered. Ez pedig a Fligés-teté keleti ol-
dala, ami 1050 méterrel van atengerszint fol6tt. A volgy majdnem 30 km hosszan kanyargézik egész le
Moldvéig. M&ra ez az erddkkel, patakokkal, vardzslatos havasokkal tarkitott t& alegforgalmasabb &tja
ré aroman és a magyar régiok kozott.

A volgy harom nagy falujé kdzel 20000 ember lakja. E hdrom nagy falu kezdetben csak egy volt:
Gyimesbiikk, aztén a széz évig tarté betelepedés (XVII. szédzad vége — 1810) és a magas természetes
szaporulat kdvetkeztében kettészakadt. igy lett Gyimesbikk és Gyimeslok. 1850-re méar Gyimeslok is
szétszakadt Gyimesfelst és Gyimesktzéplokra. Az 1600-as évek végén kezdédott el nagyobb mérték-
ben a betelepedés, addig csak hatarvédok 6rizték a most ,, 1000 éves hatérnak” nevezett vonalat. Az (j
otthont keresdk nagyrészt bujka ok, a katonasag el6l menekiil6k, rablok és szolgaéletet nem kedvel 6k,
szerencseprobal 6 székelyek voltak. A legnagyobb szami bevandorlas, amirél tudunk, a madéfalvi ve-
szedelmet kovetéen zgjlott le.

Sok kis patak ered a hegyekbél, és folyik bele a fouttal parhuzamosan foly6 Tatrosba. Ezen pata-
kok menti hazak kilon-kilon kis telepiiléseket alkotnak, amik kdzigazgatasilag a harom nagyobb falu
valamelyikéhez tartoznak. Ilyen patakok példaul: Gorbe patak, Ugra p., Boros p., Sotét p., Kapolna p.
Hidegség p., Nagy p., Bolohanyos p., Tarhavas p., Sanc p. stb.

A gyimesi embert csangdnak hivjak. A sz6 az elcsatangolt, elkdborolt szavak archaikus vétozaté-
b6l az , elcsangdlt” kifejezéshdl jon, ami azt jelenti, hogy eltéré utakon jar, nem azt csindja, amit a tob-
bi. Az itteni ember mindig a féldbol élt, gazdakodd dlattartd, aki mindenkor keservesen megszenve-
dett a birtokért. A favolt a legfontosabb megélhetés forrés, és mivel kezdetben az egész volgyet erdd
boritotta, ez nem is volt akadédlya a j6 megélhetésnek. Méara mér alig van erdé Gyimesben, de attdl még
rengetegen végjak az erdst. Félreértés ne essen, nem a sajét erdejét végja a gazda, hanem mindig a mé&
sét. Az dlattartds még mais él6 hagyomany. Mindenki tudja, hogy Gyimesben a pityokan (burgonya)
kivil nem nagyon lehet mast termeszteni, igy sajnos még a bort is abbdl csindljak. Valojaban csak vic-
cesen mondjak igy (,, pityokasziret”), mert amikor kiszedik a krumplit, annak jorészét szélére cserélik a
roméanokkal.

Most Iassunk egy igazi szakvéleményt a csangok jellemérol!

» A csango jellemre nézve igen izgékony, a legkisebb széval valé megsértést is zokon veszi, bajosan
feledi, de azért nem bossziiallo, s kdnnyen megengesztelhetd, egymashoz pedig annyira ragaszkodok,
hogy barmi aldozattal segélik a foldieket; ezt teszik azon esetben is, ha elgbb rosszil éltek egymassal.”

Orban Balazs
A csangok magyar sagtudatarol
» Hat én magyarul imadkozok, kérinkodok, jajgatok, hat akkor mért kérdi, hogy én mi vagyok.”
(Tanko Jozsef — Jani)

Miel6tt az itteni ember anyanyelvérsl és azzal szembeni hozzadllasardl kezdenénk beszélni, fontos
megtargyalni, hogy agyimesi csangonak mi az anyanyelve, vagyis minek vallja magét.

Mivel avolgybe bedzonlé nép legtobbje székely (csak néhany moldvai csangd vegyilt koz€ik), a
beszélt nyelv mindig a magyar volt. Mé&r fentebb emlitettem, hogy rablok és dezertérok tették ki a la-
kossag nagy részét, igy természetes, hogy a viselt ruha nem az volt, amiben az Gld6z6ik kénnyen felis-
merték volna 6ket. Kovetkezésképpen nem székely ruhdba 6ltoztek, hanem inkabb az oldhokéhoz ha
sonl6 viseletet dltottek magukra. Ezért a csiki székelyek (akiket a gyimesiek magyaroknak vagy falusi-
aknak neveztek) egyfolytdban csiifoltak a csngdkat, hogy ki van eresztve az ingik, mint a balkani pa-
rasztoknak, s bocskorban jarnak. Azt nem l&ttak meg, hogy ezek az emberek archaikus szép magyar
nyelviiket rejtették kieresztett ingik ald ime egy pédaarrdl, hogy milyen vélaszreskcidjavolt aginyra
egy mindent tudd dreg csdngdnak az 1950-es években, Marosvésarhelyen egy korustaldlkozon:

» Uraim, mi vagyunk a gyimesi csangok! Nézzenek meg jol! Vilagé etiinkben minket egyesek erdsen
szerettek szép beszédiinkért, de untak a gunyankért! Masok pedig szerettek gunyankért és untak beszé-
diinkért. Hat ezek vagyunk mi!”
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Tankd Gyula gyimesi néprajzkutatd szerint: ,, Csangds 0Oltozetiiket egészen az 1970-es évekig meg-
drizték, de soha nem tevgdott fel a hovatartozas, a honnanszarmazas, modernebb kifejezéssel élve az
identitas kérdése.”

Ezek szerint a csngdknak soha nem volt bajuk azzal (legaldbbis 6nmaguk elétt), hogy 6k romé
nok-e vagy magyarok. Ez igy van Felsslokon s K&zéplokon, de Gyimesbiikkben az 1960-as évektdl
mas a helyzet. Ugyanis a roman alam ekkor kezdett el betegesen fellépni az ellen. hogy Gyimes-
volgye egy maradjon magyarsagédban. Az elsb |épés ez ellen az volt, hogy Gyimesbiikkédt elszakitottak
amagyarlakta Hargita megyétél, és aroman Baké megyéhez csatolték. Ezutan jott a roman iskolak |ét-
rehozasa az elcsatolt faluban, a magyar tannyelvii osztdlyok besziintetése, és ott, ahol megmaradt a fa-
kultativ magyaréra, ott szakképzetlen tandrok oktatték a didkokat. igy ha a sziilok jovét akartak biztosi-
tani gyerekeiknek, kénytelenek voltak romén iskoldba adni 6ket, ahol a tanér nem tudott se beszélni, se
irni, se olvasni magyarul. igy beszél errél afent emlitett Tanko Jozsef:

»Na jott egy nagy csuf fekete romany tanyitd, egy szot se tudott magyarul s mi ugyanannyit
romanyul. A betiiket megtanoltam. Valahonnan keriilt egy magyar kis katém, olyan hittan kényv volt.
Abba kezdtem esszerakni a betriket. Az volt az én Abécés kbnyvem, abbdl tanultam meg ol vasni.”

Ezek utan rengeteg roman teleplit be a volgybe, akik ortodoxok voltak. A csangd ember pedig
olyan, hogy ha a szomszédja nem tud magyarul, akkor 6 tanul meg roméanul; ha a szomszédja bjtdl,
hogy ne legyen sért6dés, 6 is bsjtolni kezd vele egyutt. Mindez odéig fajult, hogy méra a gyimesbikki
patakok mentén él6 csngdk egy része mé& nem tudja, hogy roman-e vagy magyar, katolikus-e vagy or-
todox.

» Ha roman Ginnep voét, romanyok vétunk, ha magyar vot, akkor magyarok.” (Névtelen)

Szerencsére az ilyen szrnyt dolgok csak a kommunista rendszerben torténhettek meg, ahogy az it-
teniek mondjak: ,,a mult rendszerbe”, ,arégi vilagha'. Persze soha nem volt kimondva, hogy nem volt
szabad magyarul beszélni, de mindenki tudta, hogy errél van sz6. A rendszervéltés utén elvérhato volt,
hogy helyredlljon arend, de nem igy tortént. A 90-es években a kdzség polgarmesteri hivatala tobbszor
is kérvényezte Gyimesbikk visszacsatolasat Hargita megyéhez, de sajnos ez a kérés siiket fiilekre tallt
Bukarestben. Az emberek azdta elvesztették areményt, ami ezt az tgyet illeti.

Orban Baldzs a méar-mér Biblianak tekintett miivében, a ,, Székelyfold leirasa’-ban Ugy vélekedik a
gyimesi csangokrol, hogy azok egyetlen rossz tulgjdonséga az, hogy még az eldljarok kozott sem akad
iréstudd, és a csangok nem tartjdk hasznosnak a tanulést. E tulajdonsaguk annyiban hatvanyozodott a
volgyre, hogy még ma sem lehet a csang6t miveltnek nevezni. Nemtudésukbdl pedig sok dolgot hely-
telendil itéinek meg. igy példéul az dlamot egy olyan rossz szervnek tekintik, ami csak artani akar az
embernek, kiiléndsen a magyar anyanyelviinek. Viszont ha figyelembe vesszik a rendszervdtés utani
Romania engedményeit és intézkedéseit a magyarlakta terlileteken, akkor egy olyan kép bontakozhat ki
az &lam hozzadllasérdl a kisebbséggel szemben, ami meglehetdsen ritka és talan ugyanez nem mond-
haté el azokrdél az orszégokrdl, ahol ugyanennyire szamottevé amagyar kisebbség. 1lyen engedmények:

* Anyanyelven val6 oktatés

* Anyanyelven val 6 oktatas és vizsgazas a sofériskol &kban

* Anyanyelven szdlhatunk a birdsagon

* Unnepi alkalmakkor (nemzeti tinnep, piinkosd stb.) ki szabad tiizni amagyar zészI6t stb.

Ezzel szemben egyszerre vannak megszoritasok is:

* Az intézményekben az iratok csak roman nyelven vannak

* A roman nyelv anyanyelvi szinten val6 tanitasa
Taan e legutébbi torvény érinti legkellemetlenebblll a magyar kisebbséget, hiszen a gyerekeket igy
olyan helyzetbe taszitjak, hogy az azt higgye: két anyanyelve van. Ha pedig két anyanyelve van, akkor
valoszintileg két nemzetisége is. Ilyenkor van legnagyobb sziikség a mindent tudé szl 6kre, akik otthon
magyarul kell beszéljenek a gyerekkel, és el kell magyardzzak a helyzetet csemetéiknek. Csak igy el6z-
heté meg az, hogy a gyerek tévesidentitassal és eszmékkel vajon felnétt emberré.

Ugyanez tortént meg édesanyammal is. O Gyimesbiikkben nétt fel, tehdt az elss nyolc évet roman
iskoldban jarta. Sokszor mondja el: ,, Szerencsés helyzetben vagy, fiam. Mi az iskoldban azt sem tudtuk,
mit tanultunk, csak magoltunk, de nem értettiik mit. Hanyszor s hényszor sirtunk apamnak, hogy nem
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értjik, de nem volt mit csindni. Meg kellett tanulni.” Amikor pedig eljott az id6, hogy a kézépiskolat
messze az otthontdl kellett végezni, akkor az édesapja (az én nagyapam) ezekkel a szavakkal bucsizott:
LAztén legyetek szivesek, irjatok apétoknak levelet, de gy merjetek romanul irni, hogy 6sszetépem s
nem olvasom el!” Edesanyam megtartotta apja tanécsat, s engem is hasonl 6 szellemben nevelt.

Azonban hidba a sok apai tanécs, édesanyam mesdli, hogy félszeg embernek érzi magat még a mai
napig is, és ez annak a kényszernek tudhatd, hogy magyarnak sziiletett, és romanul végezte tanulma-
nyait. Még igy is a szerencsések kozé tartozik. Tobben nem ilyen szerencsések, mert felnéve nem tud-
jék, hogy hova tartoznak. igy megmaradnak anndl az identitésnél, amiben biztos lehet: katolikus (vagy
ortodox) gyimesi csango.

N&unk mindenki istenfél$, vallédsos ember, de ez csak annyiban kapcsol6dik dssze az anyanyelv-
vel, hogy aki roménul beszél, az ortodox, aki magyarul, az katolikus. Legaldbbis hivatalosan... A csan-
g6 ember vallasosségat a nyelv aig befolyasolja, hiszen mikor latinul folyt a mise, akkor is ugyanany-
nyian jartak templomba, mint ma a magyar misékre. Sot!

Mostanaban nagy hiba, hogy a gyimesi csangokat Osszetévesztik a moldvai csangokkal. Ezt nem
lenne szabad, ugyanis a moldvaiak sokka hosszabb ideje roménosodnak. Ko6zottik mér nagyon kevés
van, akinek magyar az anyanyelve. Pont ennek a veszélynek vannak kitéve a gyimesiek is. Igaz, van
hasonl6sag a két nép s a két nyelvjarés kozott, de ez nem szémottevs. ime néhany példa olyan szavak-
ra, amik csak ebben a két nyelvjarasban taldlhatok meg: almasi = szdttesminta; apré = haromnyistes
szottesminta, himld, betegség; bernyoc = keskeny, gyapjubdl szstt dv; béhan = beszegi a vaszon szélét;
durga = vastag fonal; éveg = Uveg; hiju = padlas; kaus = szérdlapét; krinta = eszkdz a sajtkészités-
hez, heetevén = csillagzat; sebes = savanyu; tdtés = tornac.

Mint mér emlitettem, a csangdk nem sorolhaték éppen a legokosabb emberek kozé, de ha megfi-
gyeliink egy hétkdznapi jelenetet, amikor egy csangd meg akar magyarézni valamit, akkor nemcsak a
magyar nyelvvel kifejezheté gondolatokat osztja meg, hanem roman szavakat, kifejezéseket, de féleg
szolasokat is haszndl. llyen alkalmakkor mutatja meg akaratlanul is azt a képességét, hogy 6sztondsen
érzi az apr6 niianszokat a nyelvek kifejezésmadjai k6zott. Ahogy egy nép himnuszét is csak sgjét nyel-
vén lehet énekelni, ahogy karomkodni magyarul lehet legjobban, ahogy egy arab sem mondja mas
nyelven a hitvallasét, ahogy egy karate edzéteremben is csak japanul szamolnak, ahogy a legszenvedé-
lyesebb dalokat csak spanyolul énekelhetik, ahogy a németiil mondott parancs hangzik legkeményebb-
nek, ahogy a romaknak nincs szavuk a munkara, ahogy az eszkimoknak tobb, mint 200 szavuk van a
hora, Ugy érzi és érti meg minden ember ugyanezeket az apré kis finom kiilénbségeket a nyelvek kife-
jezésmodjai kozott. igy példaul egy angol nem azt mondja, hogy , A képen van egy fecske” , hanem , A
képben van egy fecske” (in the picture...) Amikor valaki neveletlenll viselkedik egy csango elétt, akkor
aleggyakoribb ,megszidasa’ az illetének: , Cel sapte ani de acasd!”, ami magyarul azt jelentené, hogy
az otthoni hét év, de ez tikorforditasban nem adja vissza azt a jelentést, amit a roméanul tuddk érte-
nek/éreznek benne. A legtobb gyimesi igy beszél, de aki tllzasba viszi a romén szavak haszndatét a
magyar szbvegben, azt tyarmagyarnak hivjak.

Hét igy beszéinek a gyimes csdngdk. Most pedig lassunk egy kis izelitét a Gyimesekben fennma:
radt archaikus magyar nyelv izébgl!

Anyanyelviink zamata

Mivel Gyimes-volgye egy teljesen zart terllet, kbnnyen megbrizhette 200 éven keresztiil hagyomanya-
it, szokasait, hitvilagat, 35 féle tancét, tobbszaz énekét, balladait és régies nyelvjarasat. Val6 igaz, afent
emlitett Tankd Gyula ennyit mondott a gyimesi nyelvjarésral , Oregek faggatasa’ cimii mivében: , Ami
agyimesi csango nyelvjarast illeti, tulajdonképpen nincsisilyen.”

Gyimes népe dltaldban véve a szomorUségra, banatra és keseriiségre van hangolva. Mindenfée té-
maban vannak énekeink, de szinte ritkanak szamit az, amit kizarélag vidam hangulat vagy boldogsag
jellemez. Vannak szerelmi, bljdoso és katonadalaink, siratéink és mindegyikben fellelheté a szomoru-
sag. Véleményem szerint ezen értékek adjdk ennek az édes anyanyelvnek izét, zamatét. Léssunk hat
néhany példat!
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Sirato:

Mikor idegen foldre méssz, Gyere ki Oroszorszagba,

Arrakérlek, vissza ne nézz! Megtallsz egy lager hazba.

Szivednek ne legyen nehéz, Gyere ki Oroszorszagba,

Hogy te idegen foldre méssz. Megtalalsz egy |ager hazba.
Ez a vonat megy kifelé.

Megy ki Oroszorszag felé.
Visz, viszi szegényeket,
Szegény csango legényeket.

Szerelmetes:
Barna kislany a te fekete szemed! Barna kislany ha te tudnad amit én:
Megol ingemet a te gyonyor liséged. Milyen igazsagos hii szeretd vagyok én.
Sok szép szavaid fel vannak nalam irva. Olyan igazsagos, mint a fényes napsugar,
Barna kislany érted tesznek a sirba. Amely kords-koril az ég alatt jar.

Keserves:
Jobb kezemre siritem a gyUr imat. En Istenem, jobb es véna meghalni.
Visszavarom a régi szeretomét, Jobb es véna vonat ala fekidni,
Mer’ én awal ijahaj olyan vilagot élek, Hogy a vonat vagna esssze az én arva sziivemet,
Még a kirdly fiaval se cserélek. A kerekre véssék fel a nevemet.

En Istenem, adj erét a lovamnak,

Hogy keressek més szeretst magamnak,
Mer’ aki vot sgjehaj gy meguntam szeretni,
Szebbet s jobbat akarok én keresni.

Azokat a bekidltasokat, kurjantasokat, amiket tanc kozben szoktak elejteni, hujjogatasnak nevezik.
Ezek meglehetésen vidam hangulatot teremtenek, s nem ritka koztiik az obszcén jellegii. llyenek:
Hopszaling6 szalmaszal!
Még a szél estaszigdl.
Ne taszigdlj kedvemre!
GyoOnge vagyok s elesem.

Palacsinta panko!
Sz6kjél bolond csangd!

Csango lejany a hegyen,
Ldg a csicse, ha mejen.

Sajndlatos médon Ujabban megnyilt ez a volgy, tllsagosan is megnyilt az olyan dolgok felé, me-
lyek hatéséra a 200 év aatt felhalmozddott 6ridsi értékek veszélybe kerilltek. Ugy tinhet, hogy nincs
ok az aggodalomra, azonban a tdmeges elromanosodés, a kivandorlas és legféképpen a Nyugat rossz
példai elpusztitjék azt, amit arégi 6regek hétrahagytak nekiink. A kisgyerekek kozil nagyon sokan mar
nem csangéul beszélnek. Rohamosan szedik fel és haszndljak a tévébdl tanult budapesti szlenget és ez-
dtal az életfelfogasuk nem fogja tiikrozni azt, amit ez a volgy tanit nekik. Azt gondolhatjuk, hogy ilyen
mennyiségi kincs nem tiinhet el, hogy nem nagy a probléma, de ahogy a csdngd mondés tartja: ,,Nincs
olyan sok, hogy €l ne fogyjon, de olyan kevés sincs, hogy meg ne szaporodjon.”
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Cs. Vargalstvan

~Jézus tanitvanya voltam...”
Benedek Elekral

Benedek Elek, a magyar mese- és gyermekirodalom
megteremtéje, a nagy székely mesemondo, az erdélyi
magyar megmaradas és miivel6dés székelyfoldi pél-
daképe, 150 évvel ezelstt, 1859-ben szilletett és 80
évvel ezel6tt tavozott az égi hazéba. 1969 méjusaban,
40 éve, varazslatosan szép helyen nyilt meg, Erdély
legkeletibb cslicskében, a kisbaconi Benedek Elek
Emlékhaz. A kimerithetetlen szellemi gazdagsagu iré
hagyatékanak megdrzése érdekében Kovaszna megye
tanécsa a 2009-es esztendot Benedek Elek Emlékéwé
nyilvanitotta. Mesemaratonnal emlékeztek a Székely-
foldon, Hargita megye tébb telepiilésén is Benedek
Elekre: Osszesen mintegy 3300-an olvastak fel a ma-
gyar irodalom ,, galambszivii mesemonddjanak” mii-
veibdl.

A nagy mesemondé 18 éves koréig Kisbaconban
élt, gondos szillok szeretetében cseperedett, a mese
és monda tlindérvilagaban szilei 6rémére noveke-
dett. A gyerekkori rejtelmes, titokzatos esték jegyez-
ték el egész életére ,a mesemondas tiindérasszonya-
val”. Alig nyolcéves, amikor atiindérvaros, Székely-
udvarhely reformétus kollégiumaba kertl. (Jelenleg a
Székelyudvarhelyi Tanitoképzé Foiskola mitkodik a
hajdani kollégium éptiletében.) A komoly, kétemele-
tes éplilet tetején a karcsu torony, benne két csen-
gettyi. A vén kollégiumt6l nem messze, a lankés
hegy tetejérél néz le a katolikus templom, szemben
vele a katolikus gimnazium: ,,Lam, idelent és odafent
is, szembenéz egymassal az Isten és a Tudomany héa-
za. Mely szép gondolat!” Itt tiz éven & tanult, elmé-
lylilt a tudomanyban és a kultiréban: nyelvekben, a
kultdra-, népkoltés-, ballada-, népdal- és mesekincse-
iben. Kulonbdzd 6nképzokori  tehetségprobakkal
edzette bontakozd szellemét, megmutatkoz6 irés-
készségét.

1877-ben nem kis szorongéssal, de nagy varako-
zéssal indult Budapestre, ahol az egyetem bolcsész-
karan magyar és német szakon tanult és filozdfiat is
hallgatott. Négy éven &t volt bolcsészhallgat6 afova
rosban. Még egyetemista, amikor versei jelentek meg
az Ustokosben. Ballada- és népmesegyiijteménye
Gyulai P4l elismerését is kiérdemelte, a Kisfaludy
Térsaségban is felolvasott belgle. 1882-ben — Kriza
Janos, Orban Baléazs, Sebesi Job gytijtésével egyiitt —
aMagyar Népkoltési Gyrjtemény harmadik részeként
jelentette meg a Székelyfoldi Gyzijtés cimii kotetet.

A siker ellenére a vagyott hirnév, elismertség
elmaradt. Egyetemi tanulményait félbeszakitva, Uj-
sagiréssal prébdlkozott. Fényes emlék maradt szamé&
ra, amikor éppen otthon tartézkodott és az Ellendr-
ben megjelent irésa alatt meglétta a sgjat nevét. Uj-

sagiroként a Budapesti Hirlapnak és més Ujsagoknak
is dolgozott.

Elj6tt a mindenen gyoztes szerelem is. 1884-ben
kotott hazassagot Fischer Méariaval, aki megismerte
és megszerette a Benedek csaladot, Erdélyt, Kisba
con tindérvilagét. A fovéarosi lanybdl hiiséges fele-
ség lett, vallasdban is kovette hites urdt. Haldukig
példamutaté hézassagban, O0rémét, banatot egyitt
véllal6 szeretetk6zosségben éltek.

1885-ben latott napvilagot Benedek Elek elss
mesekonyve, a Székely Tindérorszag, amelyhez R&
kosi Jen6 irt el6szét. Mesék és mondék sokasagabdl
emeljik ki a Szent Anna tava mondgjét: ,,...A bar-
lang felett még messze magasra emelkedik a szikla-
hegy: valaha régen var volt a tetején. Ugyan, melyik
magas hegy tetején nem volt var az én hazamban?
lhol, innét csak egy j6 futamodés (kengyelfuténak) a
Szent Anna-to, ennek a helyén is hegy meredt az ég-
nek, s hegynek tetején var. De hegy is, var is elsiily-
lyedt, t6 fakadt a helyén, s Uszott a téban tizenkét
hatty(, az a tizenkét leany, akiket hintaja elé fogott a
var ura: igy akarta visszaadni versengd testvérének,
a bidos var uranak, a latogatast. A tizenkét hattyu
kilszott a t6 partjara, megréazkodott, ismét leannya
valtozott. A legszebb koztik, Anna, aki megétkozta a
kegyetlen vérurat, itt maradt orokre. A nép szentté
avatta, kapolnat épitett emlékezetére. Atellenben a
barlanggal, Torja felé, még all a Balvanyosvar egy
fala. Ki ne hinné el, hogy tiindérek épitették ezt a va-
rat, mégpedig tlindérdriasok? Egy tindér fenn allott
a hegy tetején, egy meg lenn a koves patakban: ugy
adogatta fel a kovet a hegy tetején allénak: reggel
kezdték, s este dllt a var. I1de menekiilt a pogany hitd
Apor fiaival —a keresztény vallas eldl... Itt tériti meg
a keresztény hitnek Mike llona az urat...”

1886-t6l az Orszag-Vilag szerkesztojeként mun-
katarsként tobbek kozott egytt dolgozott Vajda J&
nossal, Brody Sandorral, Ambrus Zoltannal. Orszég-
gyiilési képviseloként Budapesten tartotta a kenyér-
kereset meg a csal&dal apitas gondjais.

1887-ben a politikai karrier is megcsillant elotte.
A nagyajtai véasztokeriletben Tisza Kalman kor-
manyon |évé Szabadelvii Partjanak szineiben lett
képvisel6. Apponyi Albert barétjaként, orszaggy(ilés
sziizbeszédét a magyar gyermekirodalom és kdnyv-
kiadés védelmében mondta €l, az ddatlan dlapotok
elen emelt szét.. Hangsllyozta: ne gligydgjink a
gyereknek, hanem értékes irodalommal sz6ljunk
hozzguk. Kinevették, szélmalomharcot vivé Don
Quijoténak |attak, mert az ifjuségi irodalom, a nép-
nyelv dlapotét, a népkoltészet és a kozoktatas sulyos
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kérdéseit tarta a nyilvanossag e€lé. Nem véletlen,
hogy amikor mar Apponyi nemzeti ellenzéki partja
nak jeldltjeként indult nagy végyakkal és tervekkel,
de megal &zottan bukott meg és hagyta el a parlamen-
tet. 1902-ben végképp felhagyott a partpolitizal assal.

Nagyszilleihez fiiz6d6 szeretetére vilégit ra a
Munka utén c. vers, amelyben Arany Janos Fiamnak
cimii versinspirécioja érzédik: , Kis kacsoid Osszetéve
szépen, imadkozzal, édes gyermekem.” — , Lenyugo-
dott a nap, a munkanak vége, / A vacsora-csillag ki-
Ult mér az égre. / Tedd Ossze kezedet, / én édes gyer-
mekem, / Mondjad én utanam: Az Ur &ldott legyen! //
Aldott legyen, &ldott, megsegitett minket, / Kicsiny
foldecskénkre ezer aldast hintett. / Imadkozz, imad-
kozz, én édes gyermekem, / Mondjad én utanam: Az
Ur &ldott legyen!”

Amikor 1902 novemberében nagyapja, Benedek
Huszar Janos, majd pedig 1907-ben nagyanyjais el-
tévozott az él6k sordbol, az unoka marvanyemlék-
miivon Orokitette meg vallomésos végrendeletét:
L~Ami szépet és jot kdnyveimben lattok, E két dreg
ember szivébdl eredett. Ha majd kihull a toll reszketd
kezembdl, E két ember mellé temessetek.” Végakara-
tét versben is megerositette: ,, ...Hogy mit irtam sok-
sok kényvben, / Télik kaptam mind 6rokbe, / S ha
szivemben van szeretet, / Ez az § sziviikbdl eredt. // A
forrasat minden jénak / Kdszonhetem Nagyapoénak, /
Nagyapoénak és péarjanak, / Az én édes nagyanyam-
nak. // Oh, &ldott féld, szent sirhalom, / Szalljon read
csend, nyugalom, / S hogyha palyam megfutottam, /
En isitten nyugodhassam.” (A kisbaconi temetében)

A vilaghdbor( és a Trianoni békediktatum sok
szenvedést zhditott Elek apéra és csalédjara is. Ep-
pen Kisbaconban tartézkodtak, amikor Erdélyre or-
vul rétortek a romanok. Akkor a férj és feleség kii-
16n-kilon menekiilt. A viszontagsdgok kozepette
azonban megfogadték: ,Sem éve, sem halva nem
hagyjuk e egymast.” Janos fiuk tiidébeteg lett. Nem
kaptak Pesten Gtlevelet, hogy visszamenjenek a falu-
jukba, a gyogyito erdélyi levegdre. 1919-ben a hés-
lelkii édesanya dtszokott beteg fiaval Erdélybe. De
minden eréfeszités hidbavaldénak bizonyult, Janos
1920. szept. 5-én Kisbaconban meghalt. Egyedill te-
mette el gyermekét, majd visszaszokétt az anyaor-
szagba. A Benedek hazaspar félto szeretettel nevelte
gyermekeit. Kozllik kuléndsen Benedek Marcell,
ir6, mifordits, irodalomtorténész ismert (1885-
1969); az 6 fia, Benedek Istvan orvos-ird. Fléra &
ny& Elek ap6 Aranyviragnak becézte. [Aranyvirag:
krizantém; a latin chrysanthemon (aranyvirag) sz6
szerinti forditdsa; elemei: khriszosz (arany) és
anthemon (virég), a német Chrysantheme volt a kdz-
vetitd sz0.]

Benedek Elek az Edes anyaféldem (1920) cimii
Onéletrajzi miivén dolgozott, amikor Ggy dontott: ha-
zamegy Erdélybe. Kuncz Aladér, Kés Kéaroly, Banffy
Miklés mellett Benedek Elek volt az egyik nagy erdé-
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lyi hazatéré. Trianon idején felismerte, hogy rea Er-
délyben van szikség. Tudatos erkdlcsi dontéssel a
kisebbségi sors kockézatét véllalta az egzisztencidlis
biztonsag helyett. Hitte, hogy bajlatott népét a szil6-
foldon tudja szolgéini. Amikor Erdélybdl, a folyok
folyasét kovetve, 200 ezer magyar menekiilt el. Elek
ap6 szembejovs emberként (contra torrentenvszem-
ben az arral) a févaroshdl visszatért sziil6foldjére.
Eletének hérmascsillaga: az anyadl, anyaféld és
anyanyelv eszményképe ragyogott el stte.

Magyari Lajos A szembejévd c. versében Bene-
dek Eleknek allit emléket, aki visszatért szll6foldjé-
re, hogy megtartd eré legyen, hogy érizze és (jitsa a
szellemi értékeket, hogy tovabb széje az id6 szbtte-
sét: , Egy férfi j& az orok szilsfoldre, / fegyvere sze-
lidség 4 harca a béke. / Szava a foldbe hull s nyoman
kinyilik / viragnak viradga — ember reménysege.”

Szeretetben fogant vilagképe 1894-ben, Testa-
mentum és hat levélben tisztén ragyog fel. El§szor fi-
anak, Benedek Marcellnek adta kezébe a meséit, az
Apa mesél cimii kotet kis historidit. A Torténetek a
gyermekszobabdl gytjteményét késobb unokainak
ajénlotta. Sorjaztak kdnyvei: Nagyap6 mesél Eviké-
nek, Elek ap6 meseféja; a Katalin, Zsuzsika konyve,
Aniko regénye, Huszar Anna... Az Uzoni Margit fo-
hését akisbaconi tanitonsrol mintazta.

1896-ban kezdi el a kisbaconi kiria épitését,
megteremtve és el Grevetitve a késsbbi végleges haza-
térés esélyét. A maga Ultette cserjéket, gyerekcseme-
téket j6 szbva biztatta: , ndjetek, ndjetek!” Hatodik
gyerekilket mér ebbe a hazba hozta a gélya.

Az Edes anyaféldem szerelmetes szamvetés, ta-
nuségtevd leltérkészités szérmazésardl, nemzetségé-
r6l, szileir6l és nagyszileirdl, a kisbaconi tlindér-
kertrol, a székely hézak és portédk belss vilagarol,
életérol. A falu csoportképében |éttatja onarcképét...
Az anyadlnek, anyafdldnek, anyanyelvnek egész éle-
tén & hédés volt. Azt vallotta: , ...Ir4saim ergje — ha
van bennik erd — az édes anyaf6ldé; irasaim lelké-
nek nemessége édes szilleimé...”

1905 és 1914 kozott jelent meg a Nagy magya-
rok élete konyvsorozat, amely mais csodélatos neve-
16 er6vel bir. (Szatmarnémetiben, 1990 utan a Sezat-
méri Friss Ujsag sorozatban Ujrakdzolte, azzal a cél-
lal, hogy magyarsadgukban hadd épliljenek az embe-
rek, foként a fiatalok.) MUltunk nagyjait, pél daképeit
mutatja fel, redlis Utmutatokat ad a jévore nézve.
(Szulsfoldem. Bp., 2004.; Testamentum. Bp., 2006.)

Meseforditésai a Kék, Piros, Eziist és Arany
mesekonyvekben lattak napvilagot. Csudalampa
cimmel adta ki 37 nép 120 mes§jét. A Grimm-
testvérektsl és az Ezeregyéjszaka mesekincsébdl is
vélogatott. Elek ap6 inditotta (tjara az En Ujsagom
cimii, leghosszabb életli magyar képes gyereklapot
(1889-1944). 1905-t6l, Sebsk Zsigmonddal egyiitt a
Jo Pajtas gyereklapot szerkesztette. 1916-ban, a
szerkesztétarsanak halda utén 1923-ig a lap szer-



kesztdje volt. Réla csak a Cimbora kedvéért mondott
le...

Hazatérve sziil6foldjére, tudta: nem kozonséges
dldozatot hoz. A reménytelenség f4dalma miatt fo-
gadalmat tett, hogy egy évig ki se mozdul a portgj&
rél. De amikor létta, hogy az Ujjaszervezéds erdélyi
magyar szellemi életnek nagy szilksége van ra, ismét
épiteni kezdte sajét életét és szervezni az erdélyi ma-
gyar életet. 1921-t61 élete végéig valdban csodakat
mivelt. 1922. jdlius 31-én Segesvarott emlékbeszé-
det mondott a Petéfi-tinnepségen. A Keleti Ujsagban
cikkeket kozolt.

Kriza Janos verse, az Erddvidék az én hazam
megdobogtatta Benedek Elek szivét. Erdévidéken,
erdékoszorlzta, szeliden emelkedd hegyek kariméj&
ban megblivé volgyben, mesésen szép Bar6t-parti ki-
csi faujdban széntott, vetett, fakat Ultetett. Lelket
nyitd6 meséket irt és publikdlt, éni segité vardzssza-
vakat furkészett. Szerette nemzetét, miivelte, dpolta,
védte anyanyelvét. Kicsiknek és nagyoknak az 6rok
ifjusag forréasét, amesét ajdndékozta. Eleterssito hitet
sugarzott, hitet arosszat is legy6z6 szeretet gyogyitd
ergjében, az igazsag legyszhetetlen kardjdban, a j6-
sag és a szépség erejében. Tudta: , Az erdsek, hatal-
masok oldalén harcolni nemvirtus...”

1922-t61 a Cimbora cimii lapot szerkesztette.
Neve dsszeforrt a Cimboraval. Ennek a gyereklapnak
az &ldozatos szerkesztémunkgjaval, kiadasdval és ter-
jesztésével is Erdély szellemi felemelésén munkal-
kodott. Szinte intézmény-szerepet toltott be, kilono-
sen az Elek ap6 iizeni rovat volt népszer(i, amelyben
a szeretet, a szelid bolcsesség hangjan véaszolt a
gyerek ezreinek. Maléter Pal Eperjesrol levelezett
vele, Kos Karoly fiai is , Cimbora-unokdk” voltak.
Olvasbit igaz magyarra és emberré probélta nevelni.

Elek aponak kitiiné érzéke volt afiatal tehetsé-
gek felfedezéséhez. Felkaroltaaz erdélyi fiatal irdkat:
Tamés Aront, Nyiré Jozsefet, Dsida Jendt. Ignécz
Rézsa is az § felfedezettje. Kisbacont irodalmi koz-
pontta, székelyfoldi ,Széphalon-ma emelte. irdi,
szerkesztéi munkéssaganak a szeretet volt a legfébb
mozgatereje. Onportrét fest, megirja az Oreg fallte-
té énekét, emléket dlit a j6 6reg gyumolcsfaliltetd-
nek, aki ,,serényen munkal, gondol a jovdre.” Dsida
Jené A csemetefa éneke cimii versét — 1924. marcius
hé 16-an — Elek aponak, a josagos falltetének dedi-
kdlja: ,Haja fehér, de szive még fehérebb, Ha rut-
gorombén bantja is az élet, O mindig szeret, mindig
konyordl. (...) Jésagos ember, —aldja meg az I sten!”

Amikor csak tehette, atéli hdnapokat Budapes-
ten toltotte. Kéziratokka teli bérondoket hozott,
hogy kapcsolatait felhasznélva a kezd§ irokat segitse.
Kisbaconbdl egymaga iranyitotta a lapot, melynek
Szatméarnémetiben volt a szerkesztésége, Nagyba
nyan nyomtatték a példanyait. A Cimboraban a leg-
jobb magyar irékat vonultatta fel, esztétikai enged-
ményt nem tett: Aprily Lajos, Szentinrei Jend, Tom-

pa Lasz6, Reményik Sandor... Kozolte a vildgiroda-
lom, kozte a roman irodalom legjobbjait, nagyjait is:
Lev Tolsztoj, Anatole France...

Benedek Elek korlevelet intézett az irékhoz, azt
javasolta: munkakodjanak egytt, a magyar értelmi-
ségiek fogjanak dssze a j6 Ugy érdekében. Vallalko-
zésanak el6zményei is voltak: 1923-ban 11 magyar
ir6 dsszefogésaként elindult egy szép gondolat a ma-
gyar nép felemel éséért. Bartalis Janos, Tompa Lasz-
16, baré Kemény Janos, Nyird Jozsef stb. fogott dssze
ajo Ugy érdekében. Dacoltak atéli hideggel is, ami-
kor 1927-29 kozott iré-olvasd taldlkozokat szervez-
tek. A legmostohabb korulmények kozott is elvitték a
falvakba az irasaikat, hallatték béatoritd szavukat.

Amikor Az Ujsag cimii |aptdl sok irét elbocsa
tottak, 6k probaték felkarolni az alés nélkil maradt
irétarsakat. Magyarorszégra is &tjottek. , Voltunk, va-
gyunk és lesziink” — ezekkel a szavakkal nyitotta meg
Benedek Elek a taldlkoz6t, vastaps fogadta megnyi-
latkozasét. Aprily verseket, Benedek Elek meséket irt
a ,kor falara’ — szivet-lelket gyonyorkddtets tanul-
sagul. Tudta: , Az rettenetes nap lesz, amikor az Uj-
sag meghal... Alig-alig hiszem, hogy sikeril meg-
akadalyozni ezt a szégyenteljes bukast...”

A Cimbora kilatastalan helyzetbe kertilt: 1929-
ben jelent meg az utolsd dsszevont szama. Elek ap6
1929. augusztus 16-an keltezett, Szentimrei Jendnek
cimzett levelében a nehézségeket sorolta, amikor an-
nal a mondatnal, amely szellemi végrendel etévé valt,
kicsiszott a toll a kezébél: ,...f6, hogy dolgozza-
nak...” Végzetes agyvérzés érte, masnap, szerettel
korében visszaadta lelkét Teremtsjének.

Nagy elédok, Szent Istvan, Széchenyi példgjan
felbuzdulva harmincot évesen intelmeket irt Marcell
figdhoz: ,,Inkdbb maradjak szegény, minthogy a gaz-
dagsag kiforgasson 6nmagambdl; Legyen konny:i a
toll, s nem nehéz a kasza; Ne szégyellj szeretni, fiam;
Ne szégyelld szeretni a hazat; Ne szégyelld, ha tébbet
adsz a szeretetbdl masoknak, mint dk adnak neked,
akkor te vagy a gazdagabb; Allj a védtelenek, a
gyengék kozel” (Az idézetek a Testamentum és hat
levél c. miibsl (1894) valdk.)

A versre, prézéra, mesére, mondéara akkor van
szilkség, ha az alkoté mésképpen nem tudja kifejezni
az elmondhatatiant. Benedek Elek a neki adott mes-
terség tehetségének torvényei szerint maradt hiiséges.
Eletiink legfontosabb kérdéseirsl szolt a lélek sza-
badségaval. Tudjuk: a milvészet éetbevagdan fontos
célja, hogy feltarja magét a létezést. A nyelv gyoke-
rei magaba a |létbe nyulnak, ezért lettek a nagy alko-
ték alétezés, a Mindenség 6rz6i. A miivészi nyelv a
lényeg nyelve, amely még fel nem ismert, & nem
gondolt |étigazsagra derit fényt, a befogadéval meg-
érezteti, sot feltarjaarejtézkods 1€t igazsagét.

Elek apé miiveiben, level eiben megfogal mazott
életeszmény Osszecseng megval Gsitott programjéval,
hiteles emberi-ir6i portréaval. Méltan viseli nevét a
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soproni Benedek Elek Ovoképzs Féiskola. Elek ap6-
nak a soproni Csanady Sandorhoz és Dorosmai Ja-
noshoz irott leveleit bemutaté Sarkady Sandor kolto,
miifordit6 és szerkesztd irja , Tudas és a kdzj6 onzet-
len szolgélata, a 'dolgozzatok, dolgozzatok!’ elszant
kotelességtudata, a kazinczys hevillets irodalomszer -
vezd megszallottsaga, az 6nndn bajain tlinézs ember
masokkal valé torddése, a gyermekek jovdje és a
nemzet sorsa folott érzett 6rokos aggodalom s végll
a nagy lélek kifogyhatatlan hajtéereje: a szeretet —
ime, ezek voltak ennek a kivételes embernek a leg-
szembetzinébb karakterjegyei...”

A mesék, mondék szépségében is a hitbél faka-
dé csodaval taldlkozunk: ,,a hit abban all, hogy a ki-
gondolhatatlan befogadasara késztet, azaz gondol-
kodéasunkat megel4zi.” (Joseph Ratzinger) A képzelet
eleven eszk6zével visszadlmodjuk az elveszett Edent,
a szépséy, josag, igazsag és szentség diadaldt. A
képzelet erdi aremekmiivekben valnak atélhet val6-
sdgga. Es méltéva a miivet ahhoz, hogy a teremtés
szerény részese, de az (j valosagdarabkgja legyen,
nem akoté nemes szandéka, vaasztott témgja teszi,
hanem benss eréiben megnyilt mondanddja, sugalla-
ta. S remekmii nem odaill$ téma véasztésaval, ha
nem mingsége atal vahat szakrdlis szépségive.”
(Czigany Gyorgy: Zaréfogadas)

Ottlik Géza a Vigilia korkérdésére ezt felelte:
»~Ha miveinkben nincs benne Jézus, akkor semmi
sincs benne” — ,nem néven nevezve kell benne jelen
lennie, hanem val 6sagosan. Ha & nem &radt bele a
mégoly profan, vilagi jelentés mozzanatokbdl dssze-
rakott mivembe — ha masként nem, hat mint szomj -
sag, hallhatatlan vagy, a szarvas kivankozasa a szép
hiivos patakra — akkor nem hoztunk létre semmit.”
Ehhez teszi hozza Czigany Gyérgy: , Hit és képzelet
kalandjaban a tehetség kegyelme lehet csak révkala-
uzunk.”

A keresztény éimény Benedek Elek életmiivé-
ben is igen kilénb6zé médon van jelen. Bizonyos
miivekben tematikusan, konkrétan és nyilvanval6an
és vannak miivek, melyekben ,,csak remekmii mivol-
tukban, az esztétikai minéség szinte 'mennyei hitelé-
ben’ tapasztaljuk meg a keresztény éilmény jelenl étét.
Kimondatlanul, rejtetten: akér még a szerz6 atal sem
folismert tudati, lelki folyamatok, megsejtések sod-
réban.” (Czigany Gyorgy: Zaréfogadas.)

Benedek Eleknek széznd tobb konyve jelent
meg. A Kriterion Kiad6na Szabé Zsolt hdrom kotet-
ben jelentette meg a Benedek Elek irodalmi levelezé-
se I-1. cimii kiadvanyokat. Az elst kotet az 1921—
1925 (1979), a mésodik 19251928 (1984), a harma-
dik 1928-1929 (1991) kozétti idsszakot oleli fel.
Munkassaganak fénykora éetének utolsd nyolc esz-
tendejére esik. Legfontosabb miivei: A magyar mese
és mondavilag (1894-1896) Otkotetes népmesei
gyljtemény. Székely népballadak — 1921. A magyar
nép miltja és jelene c. kdnyve anép szemével |attatja
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atorténelmi nagyjainkat. Ennek az els6 kotete 1848-
ig mutatja be a jobbagysag torténetét, a masodikban a
szines népélet tanulsdgait 6rokitette meg.

Benedek Elek a nagy el6dok életének tanulsa
gait mélységesen érezte, ezért tudta kristalytisztan
megfogalmazni az 6nvédelemnek és Bethlen Gabor,
Kemény Zsigmond jozan, ,sllyegyen’-re torekvo
szemléletének, harcmodorénak, a megmaradésnak, a
folnevel6 emberi kodzdsséghez tartozasnak oOrokké
igaz, mordlis parancsat: a megmaradas etikajt.

Az egyik legnagyobb példaad6 Bethlen Gabor,
aki a végrendeletében: , ...semmi ink&dbb nem veszet-
te a mi szegény hazankat, sét az egész magyar koro-
na alatt levé orszagokat, provincidkat, mint az ma-
gok kdzott val6 6rdogi irigység, halélos gy#lolség...”

Apéczai Csere Janos arrél vall, hogy , Nem
azokat tartom igazdn nemeseknek, akik aranylancot
kétnek nyakukba, hanem azokat, akik igaz javakkal
akarjék disziteni onmagukat és hozzatartozoikat,
vagyis miveltséggel és jo erkdlccsel.” Taméasi Aron
pedig székely Ontudattal szOgezi le: ,,Aki embernek
hitvany, az magyarnak alkalmatlan.” A szllsfold
irénti kotelességeket pedig igy tudatositotta: ,, A ma-
darnak szarnya van s szabadsaga, az embernek pe-
dig egyetlen szlil 5fol dje és sok kotelessége.”

A kultdranak is alapveté meghatérozéja avallas
és a nemzethez val6 tartozés. Ha ezek elvesznek, ak-
kor az ember szellemi-lelki és erkélcsi biztonsagér-
zése is megsziinik. Benedek Elek tudta: emberi azo-
nossagtudatunkat meghatérozza hitiink és nemzeti
hovatartozasunk. Nemzettudatunk alapja a haza- és
népszeretet, mely akkor johet 1étre, ha a magyar kul-
tarét, torténelmet, irodalmat, népmiivészetet megis-
merjik, megértjik és megszeretjik. Eros szellemi-
lelki gyokérzettel kell kotddnink a magyar torténel-
mi létbe.

Egy mésik kultdréba val6 beilleszkedés nehéz
folyamat, legtobbszor csak nemzedékek soran valo-
sulhat meg. Kérdés: |ehetséges-e az idegen kozegbe
val6 beilleszkedés a magyar identitas elveszitése nél-
kil? Trianon 6ta a Kérpat-medencében is nagy a ve-
szélye annak, hogy a szomszédos orszagokban él6
magyarsdg beolvad, asszimilalédik a tobbségi nem-
zetbe. Cél: nem az asszimilécid, hanem az integrécio,
olyan beilleszkedés az idegen kdzegbe, amely nem
jar a magyar identitas elvesztésével. Tudjuk: ma-
gyarnak lenni tudatos, személyes, szellemi-lelki v&
lasztés, 1élek szerinti dontés eredménye. Elek ap6 ezt
igy fogamazta és hirdette meg: , Az allam nyelvét
meg kell tanulnotok, de édesanyatok nyelvét nem
szabad felgjtenetek!”

A kisebbségi sorsban killondsen érvényes jo-
zansagot mondatja ki Sité Andras Gergely batyéval
Az anyam konnyz almot igér cimii remekmiivében,
egy tlineményes torténetben: Gergelyhez igy szdl az
Isten, ezt kérdezi: — Mi vagy te, fiam?

— Reformétus vagyok, Uram.



— Miért énekeltél ortodoxul, fiam?

— Hogy megmaradjak, Uram.

— Miért imadkoztél vizkeresztkor, fiam?

— Hogy szarazon maradjak, Uram.

—Miért 16baltal fustolst, fiam?

— Hogy megmaradjak, Uram.

— Akkor jdl tetted, fiam. A fii lehajlik a szélben, és
megmarad, fiam.”

Balogh Edgéar 1957-ben jelentette meg Benedek
Elek valogatott publicisztikai irasait: Halljatok, em-
berek? Szamos kiadas, idézés, hivatkozés, szakdol-
gozat bizonyitja: Benedek Elek éetmiive ma is él,
humanus magyar szellemisége, szelid lelkisége je-
lenkorunknak is megtart6 ergje. (VO: Sylvester Lajos:
»1gaz, nem igaz, de igy volt...”. Gondolat, 2009;
Véradi Péter Pal — Lowey Lilla: A nagy magyar me-
semond6. Benedek Elek. PéterPal  Koényvkiado,
Veszprém, 2009.)

Fischer Méria, Benedek Elek felesége, a haldl-
bais kovette férjét: egytt temették el Gket. Elek apod
sirfelirata parafrazisként az Ujszovetséget idézi: , J&
zus tanitvanya voltam: / Gyermekekhez Iehajoltam, /
A szivemhez felemeltem, / Szeretetre Ugy neveltem.
Fischer Méria, akit életre sz6l6 szerelem kotott fér-
jéhez, bevdltotta igéretét: ,Sem élve, sem halva nem
hagyjuk el egyméast”. Az 6 sirfelirata az Oszovetség-
bél, Ruth konyvébsl valo: , Ahova te mégy, oda me-
gyek, és valahol lakal, ott lakom. A te néped az én
népem és a te Istened én Istenem. Ahol meghalsz, ott
halok meg és ott temettetemel.” (Ruth I. 16-17.)

A kutaték hangsllyozzak: ekkora végtisztessé-
get Orban Balézs temetése éta Erdélyben nem kapott
magyar ir6. Ezernél is tébb ember kisérte koporsoju-
kat. A zuhogo esgben csillapithatatlan zokogas tort
ki a gyaszol 6 tdmegben. Egy percre kisiit6tt a nap, és
a kozeli fakon hangos, diadalmas madéarcsicsergés
hallatszott. Holtukban is példat adnak arrdl, hogy a
bokaharapdal6 torténelemben is lehet hitbéli szere-
tetben élni, a magyarsagot, emberséget, a szélkasza-

bolta anyanyelvet megérizni és megvédeni. Békes-
ségben nyugszanak egymas mellett, és varjak az érok
feltdmadast a kisbaconi sirboltban.

A jézusi eszményt vallo és valora valté Benedek
Elek életpéldgja a hit csodgjat bizonyitja. A titok 1é-
nyege: bizalom, odafordulas, elfogadas és megajan-
dékozés. Kicsiknek és nagyoknak megnyitotta a me-
sék kapujét. Préféta tudott lenni sgjét hazdjdban?
Abban az értelemben igen, hogy a préféta nemcsak
jost jelent, hanem éber 6rzét, 1at6 és szdl 6 tanlisagte-
vét is. Az igazsag szellemében ébernek lenni, hinni,
mert a hit hiiség is, pisztisz, ahogyan a gorogok
mondték, fides, amint a latinok nevezték. Légy hi,
légy éber! A konyv héberll Sefer, amely tudast, vila
gossagot és értelmet is jelent. A miivészet Wunder-
spiegel — varézstikdr. A mese, a monda is olyan,
mint a varazstukor. Ha igaz, hogy Alles stehe im
Wunder — az egész vilag a csoda atmoszférajaban
all, akkor a mesevilag kiléndsen szép és tanulségos
mirakulum. Elek ap6 adas tudott lenni szl 6foldjén,
érais érvényesek Dsida Jend szavai: , O, titkok titka:
/ a foldon itt lent / bellilrél nézzen / mindenki min-
dent, / szemet és szivet / és harcot és békét | —/ Aldja
meg az Ur, / &ldja meg az Ur / a beliilrgl 146k / fé
nyességét!”

Elek apd életmiive a legmagasabb értékkatego-
ridba tartoz6 dsszenemzeti kincsiink, nem magantu-
|ajdon, mindenki kedvére jussolhat miiveltségiinknek
ebbol az 6romszerz6 6rokségébol. Sziletésének 150.
évfordul6jan Benedek Elek életmiive a Magyar Tu-
domanyos Akadémia székhazaban Magyar Orokség
és Eurdpa Dij-at kapott, amelyet Szab6 Réka, az ird
dédunokéja, a nagybaconi Benedek Elek Altalanos
Iskola magyartanara, a Jézus tanitvanya voltam c.
konyv szerzéje (Bp., 1999) vehetett . Szeptember
30-a, Elek ap6d szilletésnapja, a magyar népmese
napja hazankban, orszégos tinnep az 6vodakban, &-
talanos iskol &kban.

Felhivas a 11. orszagos Kossuth-szonokversenyre

Az ELTE Bélcsészettudomanyi Kar Magyar Nyelvtudomanyi és Finnugor Intézete, aMagyar Nyelvtudomanyi
Térsasag tanéri Tagozata és az Anyanyelvapol 6k Szdvetsége meghirdeti a tizenegyedik Orszégos Kossuth La-
jos Szénokversenyt a pedagdgusképzé intézmények nappali tagozatos hallgatéi, a joghallgatok, a teol 6gus-
hallgatok, tovabbéa a 18-30 éves fiatal ok szaméra.

Céljaink: a kozéleti, szakmai, pedagdgiai szerepekre val6 felkészités;, a komplex nyelvhaszndlat szinvo-
nalanak emel ése; a hagyomanyéapol as.

A verseny idépontja: 2009. november 13. és 14.

A verseny helyszine: az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karénak diszterme (Budapest, V. ker., Egyetem
tér 1-3. |. emelet).

Jelentkezni lehet az intézményeknek kikuldott t4ékoztatdban szerepl$ jelentkezési lapon, illetve levélben
a kovetkez6 cimen: ELTE BTK Magyar Nyelvtudoményi és Finnugor Intézet, 1088 Budapest, MGzeum krt.
4/A 240.

A jelentkezés hataridé: 2005. oktdber 20.

Tovébbi informéciok a 06-1-485-52-00/5353-as telefonon.
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Juhasz Kitti Eniké

ORATERV

Miivelddési anyag: Parti Nagy Lajos: Szende

Tematikus egység: kortérsirodalom

Az éra tipusa: Uj anyagot feldolgozo 6ra 12. évfolyamon
Az 6ra célja: betekintés a posztmodern irodalomba

Munkaforma: frontélis osztdlymunka, kooperativ csoportmunka

1dg

Az 6ra menete

Munkaformak, modsze-
rek, eszkdzok

0-5. perc

Szervezés feladatok (bevonulds, jelentés, elhelyezkedés,
kipakolas sth.)

5-10. perc

A tandr felolvassa a miivet, a didkok a szemilkkel kovetik a
szoveget. Megfigyelési szempont: Mely alkotasokra emlé-
keztet a mii? Valaszod indokold!

eszkoz: szbveg (fénymé
solat kiosztésa)
I. I. melléklet

10-13. perc

Vérhaté vélaszok: a Hoéfehérke forrdsai (Grimm-mese,
Disney-film szbvege, betétdalai és képi anyaga) > Hofe-
hérke torténetének attranszformalésa; a Bank ban-szall6ige
-> az utolsd mondat utal ré& , Nindzsa teremtésben vesztes,
csak én”; gyermekrgjzfilmek (Tini nindzsa tekndcok) >
utolsd mondat, ill. a miiben bizonyos szavak: vaszontek-
néc, kisteknéc; akciofilmek, hollywoodi szerelmesfilmek
- elbeszélésmad, torténet; a magyar posztmodern iroda-
lom egyéb alkotésai > elbeszélésmdd, kifejezések.

A tanar kiegészitése: a novellabdl filmadaptécio is készlilt:
Berndth Dénes 21 perces Szende c. jatékfilmje; a Szende c.
mi a Se dobok, se trombitak kotet tércanovelld kozt és A
hulldmzé Balaton novellaskotetben is megjelent. A hullam-
z6 Balaton acime: waldtrockenkammeri &iratok. Miért ez
az alcime? Varhaté vdlasz: sajdt mivét Parti Nagy Lajos
Ujrairta; ill. méas miiveket, akotasokat haszndlt fel, azokat
Latirtd’. Cél, hogy elokeriljon ezek utén az intertextualités
fogalma. Ha nem, be kell vezetni éstisztézni a fogalmat.

frontdlis kérdés-felelet
modszer

frontdlis munka, tandri
kozlés

13-18. perc

4 csoport kiaakitdsa (a terem beosztésatdl fuggéen Ugy
osszuk €l az osztélyt, hogy térbeli elhelyezkedésik |ehets-
vé tegye az egyittmiikddést) Csoportonként vélaszolni kell
amegadott kérdésekre:

1. csoport: Keressétek meg az egyezéseket a Hofehérke és
a Szende tOrténete kozott! Vannak-e mesebeli elemek?
Ha igen, melyek azok?

2. csoport: Keressetek killénbségeket a mese és a novella
kozott! Gydjtsetek olyan kifejezéseket, melyek a XX.
szAzadra utalnak!

3. csoport: Gyiijtsetek furcsa hasonlatokat, kifejezéseket!

4. csoport: Gyijtsetek humoros kifej ezéseket!

kooperativ
csoportmunka
feladatok kiosztasa

papiron,
jegyzetpapir kiosztésa

18-23. perc

egbeszélés: 1-2. csoport dsszegyiijtott kifejezéseit rend-
szerbe foglaljuk a téblan: hasonl 6sagok, kiilonbségek, me-
sebeli elemek, XX. szézadi kifejezések.
A hasonldsag vagy a kilonbség jelentdsebb? Lehetséges
vélaszok: mind a kettére gondolhatnak a didkok, a megfe-
lel§ érveket meghallgatjuk.

frontdlis kérdés-felelet
modszer

tébla: tablazat készitése
I.11. melléklet
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A valtoztatasok mennyiben modositjak a torténetet? Varha-
t6 valasz: (j torténet keletkezik, Uj korba helyezodik a XX.
szézadi kifejezések dtal. Csak a torténet alapja azonos.
Mé& a torténetben is vannak kilonbségek, az elbeszélés
maodjaban is, avégkifejlet pedig egészen mas.

Mi a szerepe a szerepldk véltozasanak? Vérhat6 vélasz:
nem az eredeti szvegbedli tulajdonsagokkal rendelkeznek,
Uj életre kelnek az Uj szbvegben.

Kezelhet6-e val 6ségként amii? Véarhat6 vdlasz: nem.
Akkor mese? Vérhaté vélasz: nem (a XX. szézad kifejezé-
sei miatt kozel @l hozzank idében).

Cél: kimondani, hogy a valésdg és a fikci6 kozti hatér el-
mosodik.

23-29. perc

Megbeszélés: a 3. csoport atal Osszegytijtott kifejezések
meghallgatasa.

szokatlan hasonlatok: ,, gy Ult fel késsbb, mint egy madar-
tg”, ,szerelmesek voltunk, mint a rizs’, maradunk, mint
banyéasztorpe, kisteknéc, ,fekidt, mint egy Gorenje, mint
egy hiitélada, naphosszat”, , Ugy fekidt ott, mint egy nagy
padlizsan®

szokatlan kifejezések: vaszonteknic, beszorozta a hegedii-
tartalmat, mindent megbeszéltiink apréra, remegtette az
6zikéjét, tényigaz, pofogtink libasorban, de mi sem va-
gyunk hallisztbsl, ,Beléptiink a barakkba, és més volt a
szagdllas’: vastag, selymes és szivszoritd, banyashop
Rengeteg furcsa sz6t és szdszerkezetet taldunk a miiben,
sgjét haszndlatra alkot Uj szavakat, kifejezéseket. Ertel-
mezhetdek-e ezek a szavak, szOkapcsolatok, ha kiemeljik
Jket a sz6vegbsl? Véarhat6 valasz: lesz, aki igent mond, el-
fogadjuk, ha megfelel érvekkel tdmasztja & De arra sze-
retnénk jutni, hogy ataldban nem, ezek a furcsa kifejezé-
sek (Ataldban) a sz6veg vilagan beliil értelmezhetok teljes-
ségében. Minden nyelvi megol dés egyszeri.

A nyelv a kifejezés eszkbze. De lehet e cél a nyelv? Varhaté
vélasz: valdsziniileg megoszlik az igen és a nem kozott a
vélasz. Cél: eljutni odaig, hogy Parti Nagy a nyelvet elso-
sorban célnak tekinti. Olyan kifejezéseket teremt, melyeket
nem |ehet masképpen elmondani.

Parti Nagy Lajos tehat anyagga teszi a nyelvet. De milyen
anyaghol dolgozik? Varhat6 vaaszok: hétk6znapi dolgokat
fejez ki, durva, szleng kifejezéseket alkalmaz, téjszavak
fordulnak eld, elokerilhet az intertextualités ismét. Mind-
egyik vdlasz elfogadhat6: Parti Nagy hozott anyagbdl dol-
gozik, mindent felhaszndl, amivel taldlkozik - idézetgyiij-
t6, idézetljitd modszer.

Hozunk példakat a kovetkezs kategéridkra: irodalmi, t4j-
nyelvi, sztenderd, szaknyelv, szeng v. argd! Van-e olyan
sz0, amelyikrgl nem tudjatok, hogy mit jelent? Amit nem
ismernek, azt megbeszéljik, illetve néhany sz6 jelentésé-
nek megkeresése, ill. megfeitése hazi feladat: sezlony,
spérherd, pramberlikér, eszcdg, lavor, megsaumazzak,
bedédétézik, lanolin, kameréad.

frontdlis kérdés-felelet
modszer

tablan vézlat készitése
[. 111, melléklet

hézi feladat kiadésa

29-33. perc

Megbeszélés: a 4. csoport altal Osszegyiijtott kifejezések

frontalis kérdés-felelet
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meghallgatasa.

humoros kifejezések, elemek: a Trabant vezetése, ,be-
csusszant a hold, és szappanozta, szappanozta, , nevetett az
arany koronga’, ,,Egész este |élegeztettilk mesterségesen,
6k fuvattdk szgon &, én meg hordtam be a prima erdei le-
vegot”, Hofné HOf Egérkét lelitdtte egy tekndshékafésiivel,
és igy bedauerolta, hogy majdnem meghalt, dsszeoperdlas
(mint az vatozds modja), elsirattak HOf Egérkét soval,
kenyérrel.

Mi a humorkeltés eszkdze? Varhat6 vdasz: anyelv. Ujraa
nyelv alkotéergjéhez lyukadunk ki: a nyelv teremti meg a
humort.

modszer

tanari kozlés

33-38. perc

Hany szalon fut a cselekmény? Vérhat6 valasz: egy sz6lam
van, az 6 szemszdgébsl [atunk mindent.

Linedris-e a cselekmény? Varhat6 vélasz: nem, térben és
idében véltozik, pl. az elsé bekezdésbsl még nem derdil ki,
hogy mirél lesz sz6, nem értjik teljesen.

Ki az elbeszél6? V &rhaté vélasz: Szende.

Miért pont §? Véarhat6 valasz: 6 nem ,keriilt bele” akirdly-
fiba. © avesztes.

Mire utalhat az atvaltozas motivum? Vaérhaté vélasz: A
szereplok megvéltozaséra, a torténet dtalakuldsara, a nyelv
megvaltozasara, tehdt magara az atiras folyamatéra. Eset-
leg el6keriilhet a térpék szerelme: beteljesil szerelmik a
novelldban, mig a mesében nem: ott csak burkoltan van je-
len a csoddl atuk.

Mire utal az utolsd mondat? (, Nindzsa teremtésben vesz-
tes csak én.”) Varhaté vdasz: (tébbiranyu, sokoldall ér-
telmezési mod): Szende a vesztes: a Bank banra jétszik ra,
a tini nindzsa teknécokre utal > 6sszemosddnak a sikok.
Ez amondat egyben hangjaték is.

frontalis kérdés-felelet
modszer

38-42. perc

Foglaljuk 6ssze a Parti Nagy Lajos pr6zajaban megjelend
posztmodern elemeket! A didkok vélaszai alapjan felirjuk
a tablara: jelentds intertextualitas, az eredeti szoveg mas-
képpen elmondésa, U szoveg létrehozasa ez alapjan, a
nyelv alkotd ergje, a nyelv kerlll a kdzéppontba, a jelen-
téssikok dsszemosddasa, a szerepl szemszogéebol val 6 db-
razolas, megbomlik alinearitas.

Parti Nagy Lajos miiveinek k6zéppontjdban tehat mér nem
a torténet, hanem a nyelv dl. Ez az irodalomban jelentés
paradigamavaltas, ezzel az egyik legjelentdsebb vatozéast
hozta irodalomunkba.

frontdlis kérdés-felelet
modszer
tablakép: 1V. melléklet

tanari kozlés

42-45. perc

szervezés feladatok, hazi feladat elismétlése, a kovetkezd
Ora megheszél ése

tanari kozlés
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MELLEKLETEK

I. szdmua melléklet

Parti Nagy L ajos. Szende

Meg van beszélve apréra. Holnap napszallta el6tt fekete sapkédt huzok, és kitolom a kdvesutig kézikocsin. Fi-
lelek, tlddgélek, nem szomorkodok, és amint meghallom a motorzajt, lebillentem a testet. Aztan csak elbijok
az arokba, hogy ne zavarjak, a tobbi megy magatdl. Kohog, bukizik péarat, szépen foleszmél, erre 6k szerelme-
sen megesokoljak, ésirany Letenye.

»Kuldink kértydt Riminibél, te csak vigyazz a hazra, Szende!”

Méma, vagyishogy utoljara a Kuka a soros. Megyiink haza a banyabdl, és 6 vezet, il a Tudor nyakéban és
gy. Kuka, kildtsz te egydltalan, kérdezi a Szundi, valahényszor beleveri afejét a szélvédsbe. Es hét elég sok-
szor beleveri. Kilat, mondja a Tudor és nyomogatja odalent a pedalokat. Hol a gazon, hol a féken a keze,
mintha orgonalna. Erzelmes, szaggatott melddiét jatszik, ma gyaszunk lesz, nydlott orcank padidig ér.

A Kukénak szavét se venni, néman bazmegezik a rémilettél, cibdlja a sebvaltét, nyomja a dudat, kertilgeti
a kamionokat. Mama nem mehetiink & alattuk, mint maskor. Létfontossagu butort visziink. A Morgé folyton
Uvolt itt hatul, hogy az istenért, most az egyszer tényleg vigyazzunk, Ossze fog torni, és akkor megnézhetjiik,
maradunk mind banyéasztérpe, kisteknéc. Meg hogy a szanktdl vontuk el, féléve erre az Uivegkoporsdra spéro-
lunk. Ami tényigaz.

Réadasul ménkii gyors ez a Trabant, ha ma félborulunk, nincs mese. Mert sokat borulunk fol.

Hajdan csak pofogtiink libasorban, hét vaszonteknéc a hét hegyen dltal, szép hajdan. Hejho, kurjantottuk,
torpének lenni j6. JO volt. A bg is, a szerelem is azutan kezdsdott. Tortént, hogy egy 6szi este beléptiink a ba-
rakkba, és més volt a szagéllés. Vastag, selymes és szivszoritd. Nem kellett 1ampét gydjtanunk, vilégitott, mint
amedveliliom. Csak altunk, remegtink, hét fekete orrcimpa az ajtéban.

Egy nagy, fehé mosong, a vilagsonka kévérje. Osszetolta a hét sezlonyunk és fekiidt rajt. Piros kérémci-
p6, fehér jogging és fekete kavé. Cigizgetett kislanyosan, ahogy az 6vondk. Jo estét kivantunk, s megérdek-
16dtik, mégis, ki volna, aki az &gyunkban dohanyozna. H6f Egérke, mondta, de hivjuk nyugodtan Cicanak,
minekiink 6 csak per Cica. llyen helyes fiuknak. Most sajna, &mos, viszont ha felfogadjuk, nem banjuk meg,
kajank, piank, meglesz mindeniink. Valami vadaszrél motyorgott még, bizonyos romlott mgjrél a mamuska-
nak, azzal elaludt. Mi meg a nagylavérban heten. Becsusszant a hold, és szappanozta, szappanozta.

Kezdddni masnap este kezd6dott. Hajat nyirattunk a banyashopban, pedikiirt. Az Erémiinél kil 6tyboltik a
zoknink. Elrdgtunk néhany szem borékét. Hajdehd, mondtuk, és pofégtiink haza. Ugy fogadott, mint egy
Marylin Monroe, hajdba tiizte a sziveinket. Fustélt a kémény, dalolt a spérherden a forrd viz. Parancsoljunk,
mondita, Uljiink le a faradt tagjainkra, igyunk egy kupica pramberlikért. Erezziik magunkat otthon. Tériilt, for-
dult, és foltette levesnek a hét velorexet. Hogy ez legalabb nem konzerv, és nevetett az arany koronga De-
hogyis bantuk, nevettiink, nyal ogattuk a szankat, szerelmesek voltunk, mint ardzs.

GyOnyorii este volt, néztik videdn a Gullivert. Beszélgettiink szépen, kikérdeztik apréra. Elpanaszolta,
hogy neki nagyon szerencsetlen osztélyrésze van, és fél, hogy a mostohdja vagy kije itt is zaklatni fogja. 0,
sose féljen, mondtuk, és folugrottunk, dsszelitottik a csakanyainkat. Azutan én kimentem 6rkddni. Ok pedig
egymés vélléra dlltak, és gyongéden megesokolték. Epp hatndl volt aszgja. Ugy is aludtak el, glldban és cs6-
kolva.

Harmadnap a Vidor kivette a Banyatakarékbdl a pénziinket, vettiink egy Trabantot, CA-sat, de extrakkal.
Ezt itt, amivel most, a nagy nap el6tt semmiképp sem szabadna félborulnunk. Gondoljatok, hogy biztosan
beengedte, kérdezi a Hapci mellettem. Nana, hogy be, mondtuk neki, tuti. Pont harmadszorra miért ne?

Mert dltalanossagban senkit se engedett be, de ezt a Hofnét, ezt valahogy mindig. Osszekeverte, hogy azt
most igen, vagy azt most pont nem. Azutan meg tordelte a kezeit, remegtette az 6zikéjét, hogy jaj, ezt biztos
megint rosszul csindlta a butuska kisledny, és tessék kiverni 6neki a fenekét. Ugyan, mondtuk, dehogy. Csak
ne engedje be.

De aztén igy szemevildgom, Ggy aranyom, és megvolt a baj megint.

Elészorre egy ciklamen évvel fojtotta meg, derékban. Mikor betoppantunk, Ugy feklidt ott a tikor elétt,
szegény, mint egy nagy, padlizsan homokéra. Komolyan megijedtiink, futottunk kétfelé. Egész este |él egeztet-
tuk mesterségesen, 6k fuvatték szgjon at, én meg hordtam be a prima erdel levegét. Fol is ocstidott téle hamar.
Kirdyfi, kirdlyfi, pihegte, mi meg &ltunk kipirulva, meghatottan, morcona férfiak.

De én lattam a szomorU pillantasabol, hogy csal6dott. Meg is mondtam &jjel a nagylavérban, hogy ez mést
vart, és énszerintem ez egy trikk, és hogy a H6fné a kirdlyfi embere. Tar6t, mondtak, hallhattam, kétszer is
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mondta, hogy mi vagyunk a kirdyfi. Hat, most majd tényleg 6k lesznek. Foltéve, hogy a Kuka kikerili ezt a
kamiont.

Masodszorra a Héfné lelitotte egy teknsshékafésiivel, és Ugy bedauerolta, hogy majdnem meghalt. Gyéz-
tuk kiszedni a hajcsavardkat. Mondtak, hogy gyorsan, gyorsan, assam el a mérgezett eszcgjgot a barakk mo-
gott, addig 6k megsauméazzék, bedédétézik, végigkenik lanolinnal. gy is volt. Ugy it fel késsbb, mint egy
madartej. Te, te koronas csodaszarvas, lihegte szegény, és cslicsoritett, nyljtogatta a hatty( nyakat. Hejho,
mondtuk, és integettiink, de rank se nézett. Se a cowboynadragunk nem tetszett neki, se a pumacipénk. Gya-
nis ez, mondtuk &jel, de mi se vagyunk hallisztbél. Akkor hataroztuk el, hogy cselekedniink kell.

Hanem aztan sokéig nem tortént semmi. Idege van, azt mondta, és feklidt, mint egy Gorenje. Mint egy hi-
t6lada, naphosszat. Foztiink ra, mostunk, takaritottunk. Esténként érkodtem, varrtam a bébidolljat, vartam csa
kannyal a kirdlyfit. De semmi. Mareggel viszont azt mondta, kifejezetten aiméat enne. Ebbdl tudtuk, hogy el-
jott anap.

Miiszak utan elmentiink az tizemorvoshoz, hogy volna egy kis miitét. Hogy operdljon dssze bellink egy
nagy, kisportolt kirdyfit. Méricskélt az orvos, beszorozta a hengeriirtartalmat, és azt mondta, éppenséggel le-
het, j6jjink holnap nyitésra. De csak hatan, nagyobbat nem bir, igy is kélcsdn kell kérnie Papéardl a hlissatut.
Feloltozkadtiink, koszontik szépen, vettik a sisakunkat.

Bekészdl 6dtunk a Trabantba, csond volt, meleg, Uinnepélyes csond. Néztek ram, mint az édesanyam, leir-
hatatlan szeretettel. Nem, Szende, mondték egymas szavaba végva, nem és nem. Sz6 sem lehet rola, hogy té-
gedet egy ilyen proceddranak kitegyiink. Ennél te tébbet érdemelsz toliink, kameréd! Es hogy igen, igen, a
Szendére itt van szilkségiink, nem a bizonytalan idegenben. A te identitasod szent minékiink, szézszor szent,
mondtak, és kohécseltiink, piszokul kaparta a torkunk a szemérmes férfijosag.

Aztan Utkdzben mindent megbeszéltiink apréra. Hogy mi lesz, ha a Kuka nem kormanyoz bele a szaka-
dékba, és szerencsésen hazaériink. Hogy akkor meguitogetj ik némileg a Hof Egérke hétét, de hanem, hat nem.
Fonunk a voros hajaba liliomot, és szépen elsiratjuk, ahogy illik, sbval, kenyérrel. Holnap aztan z6ldhajnalban
leparolazunk, 6k elmennek az lizemorvoshoz éhgyomorra, én meg szortirozzam el a testet, diszitsem fol, és
toljam ki a kdvesitig évatosan. Ott mar nekem dolgom nincs, csak 6rkodjek, s varjam a kirdyfit, ki jén majd
napszélltakor, frissen miitve és hatalmasan. Ha meghallom a motorzajt, csak boritsam ki az &rokszélre, a tobbi
megy magéatol.

Még egy-két kanyar, egy-két bukkano, és meglétjuk a barakkot a szirrklletben. Nem ég alampa, nem fiis-
tél akémeény, hdlaisten. A Tudor majd rétapos a gazra meg a fékre, és ahogy szoktunk, lefulladva becsiiszunk
apetuniak kozé.

Aztan reggel lesz hamar. Megmosakszunk, dsszedlelkeziink. Na, te csak vigyazz a kézos hazra, Szende!
Orizzed a tiizhelyet, mondjak, amint megerssddiink, kiildiink Riminibsl egy spéci velorexet, istenem, de szép
isaz, kamerad, de szép is pofogni a hét hegyen altal, vaszonteknéc.

Nindzsa teremtésben vesztes, csak én.

I1. melléklet
A mesel elemek XX. szézadi kifej ezések

térpe videdn nézték a Gullivert
nindzsa Trabant
3-asszdm cowboynadrég
mostoha pumaci pé
kirdyfi bébidoll
minden Ugy tortént, ahogy meg van irva Béanyatakarék
atvéltozas Gorenje

velorex

miitét

Hasonl6sagok K ulénbségek

szerepl6k: atorpék, Hofehérke — HOf Egérke, mosto- | szereplok neve
ha—Héfné
gonosz mostoha Hof Egérke jellemzéi (itt): ,,egy nagy fehér mosons,
vadész a vilagsonka koveérje’, ,piros kéromcips, fehér jog-

torpék szeretik HOf Egérkét

Hof Egérke véarja akirdyfit

aaptorténet: HOf Egérke érkezése a hazba, 3x prébal-
jamegolni amostoha

,hajdehd”

ging és fekete kavé”, , cigizett kislanyosan, ahogy az
6vonok”, ,nyljtogatta hattydnyakét”, vords hajd,
,Ugy fogadott minket, mint egy Marylin Monroe, ha-
jébatiizte a sziveinket”

Uizemorvos, miitét
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1. melléklet

irodalmi sztenderd szaknyelv tajnyelv szleng
vészonteknoc osztalyrész sebvalté orca sajna
zoldhajnal arokszél halliszt sporherd mamuska
banyéasztorpe mosond hegeditartalom meénk(i tarét
sth. hatélada mama piszokul
stb. stb. stb.
V. melléklet:

posztmoder n elemek:

jelentds intertextualités

az eredeti sz6veg masképpen elmondasa, Uj szdveg |étrehozasa ez alapjan
anyelv akoto ergje

anyelv keril akdzéppontba

ajelentéssikok dsszemosddasa

aszerepl6 szemszogébo| valé dbrazolés

megbomlik alinearités

YVVVYVYYVY
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Bozsik Gabriella
Ismét orszagos donté Egerben

Aprilis 25-én, szombaton az Eszterhdzy Kéroly Féiskola Magyar Nyelvészeti Tanszéke imméar
22. dkalommal rendezte meg a pedagdgusjeldlitek Nagy J. Béla orszagos helyesirasi versenyét a
foiskolai és az egyetemi hallgatok szamara.

Az egriek felhivaséra 23 intézmény — koztik a besztercebényai Bél Matyés, a kolozsvéri
Babes-Bolyai és akomaromi Selye Janos Egyetem — killdte el legjobb helyesirdjét.

A kordbbi szokéstdl eltéréen — kiildnbdzoé okok miatt — idén egynapos volt a donts, ugyanis
elmaradt a szakmai konferencia.
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A versenydolgozatok megirasat kovetéen dr. Keszler Borbala, a nyelvtudomany doktora, az
MTA Magyar Nyelvi Bizottsdganak térselntke tartott hasznos el6adast a késziil 12. kiadast aka-
démiai helyesiréasi szabdlyzat munkalatairol.

ldén a feladatsor 6sszedllitasat dr. Zimanyi Arpéd, az MTA Magyar Nyelvi Bizottsagénak
tagja végezte.

A zsliri elndki teenddit dr. Keszler Borbda (ELTE) létta el, és a dolgozatok javitését, értéke-
|ését dr. Bozsik Gabriella (Eger), dr. Kadar Edit (Kolozsvér), dr. Laczké Krisztina (ELTE) és dr.
Nagy Katalin (ELTE TOFK) végezte.

A birddbizottsag a kdvetkez6 dontést hozta:

I. dijas: Furuglyas Déra (ELTE), V. éves magyaratin szakos (Tandra: Antalné dr. Szab6 Agnes)

Il. dijas: Dargai Bernadett (Eszterhazy Karoly Fdiskola), I11. éves kommunikécio és médiatu-
domany szakos (Tanara: dr. Bozsik Gabriella)

I11. dijas: Dsupin Eva (Miskolci Egyetem), IV. éves magyar szakos (Tanéra: Mikl s Gabriella)

Az aldbbiakban atollbamondast mutatjuk be. A két feladatlapot kdvetkezd szdmunkban kézoljuk.

Tollbamondas
Munkaer é6gondok Eurdpa- és M agyar or szag-szerte
A gazdasdgi valsag az elmult j6 néhany honapban slilyos helyzetet teremtett vilagszerte, igy az
eurdpai uniés allamokban is. Ami hazankat illeti, a munkaers-kereslet és -kindlat egyensiilyanak
megbomlésa kiilénésképpen Eszakkelet-Magyarorszégot stjtotta. Az ipari szerkezetétal akités
nemkivéanatos hatéasa a mamutvallalatok sok ezernyi dolgozojat fenyegette: szembe kellett nézni-
Uk a munkanélkilliség veszélyével.

A szabolcs-szatméri megyehatartdl a Bikk hegység labéig, illetve a Tisza—Saj6 szogétol a
Heves—Borsodi-dombsagig nyul6 terllet kozpontjaban az egykori gyaréridsok utddai fennmara-
dasukeért kiizdenek — tébb-kevesebb sikerrel. A haszndlaton kiviili izemcsarnokokat egymaés utan
lebontatjak, illetve atalakittatjdk. Nem hivatalos jelzések szerint 2009 januérjara Borsod-Abalj-
Zemplén megyében tébb mint tizendtezer munkahely sziint meg. A dolgozdk j6 része mind ez
ideig nem taldt Uj dlast, ily modon jogosultta valt a munkané kili-segélyre. A foglalkoztatottak
szamanak mintegy 8-10%-&t kitevo réteg gondjai figyelemre méltdak. Csekély résziiket vonzza a
nyugat-eurépai munkaerépiac, ahol euréban kapjék kézhez fizetésiiket.

Az egyik kisvaros munkakozvetits irodgja— amely a Batthyany tér kétemel etes sarokhazaban
taldhat6 — elkeseredett hangu parbeszédek szinhelye. Egy kék kabatos, harmincegynéhany éves
asszony ott-tartézkodasunk alatt ekképpen fakadt ki: ,, Csak igérgetnek, folyton-folyvast igérget-
nek! Miért nem tudnak tenni is valamit, hogy ne nsjon nap mint nap a munka nélkili emberek
szédma?!”

Az irodét nyitva tartdsa alatt mindennap tobbtucatnyian keresik fel, mivel Gjabbndl Ujabb
mendemondak keringenek a varva vart allaslehetdségekrol. Az idegesen, netalantéan melankoliku-
san fel-le sétélgatdé emberek kozil egyel6re kevesen bizakodhatnak. A legszerencsésebbek sem
csupan egyszer-kétszer jarnak itt, hiszen sok minden elintéznival6, sokféle hercehurca adodik az
efféle Uigyekben. Nagymértékben megkdnnyiti a munkét, hogy a papir alapt nyilvantartast felval-
totta az elektronikus adatrégzités.

A j6 szandék és a segiteni akaras jeleként kords-korll felnétt-tanfolyamokrol sz6l6 hirdetések
boritjak afalakat. Lehet6ség van idegennyelv-tanuldsra éppugy, mint a szamitdgép-haszndlat for-
télyainak elsagjétitdsara. Foleg az irodaval szerzédott angoltandroknak van sok munkgjuk. Tavaly
6ta masfél szaz jelentkezé iratkozott be a nyelvtanfolyamokra, igaz, nem mindenki birkézott meg
anehézségekkel. A tanarok havonta-kéthavonta ajandék konyvekkel jutalmazzék a csoportok leg-
jobbjait.

Egyelére még nem sqjthetjiik, hogy a Nemzetkdzi Valutaalap irdnymutatésait koveté kor-
manyzati intézkedések milyen tovabbi hatassal lesznek alakossagra.

(Folytatjuk)
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KissJené
Karpat-medencei magyar diakok

7 e 2

széphalmi tajnyelvi vetélkedgjérol

Az [rok Alapitvanya és aMagyar Nyelv Mazeuma (Széphalom) rendezésében 2009. 4prilis 24-én
és 25-én keriilt sor a Kérpat-medencel magyar didkok elss tajnyelvi vetélkedsjére a Kazinczyrdl
méltan elhireslilt Széphalmon. Mezey Kataling, a sz6ban forgd aapitvany elndkéé az otletadés
nak és a szervezés nagy része elvégzésének az érdeme, az idedlis lebonyolités, a szinhely és a ko-
rilmények, a szakmai és a technika hattér biztositasa pedig Fehér Jozsefé, a mizeum igazgato-
jéé.

A vetélkedon 12-18 éves (felsd tagozatos és kizépiskolas) didkok vettek részt. Osszesen hat
csoport volt jelen (sajnos nem mindenki tudott részt venni), tehd nem volt képviselve mind atiz
magyar nyelvjarasi régio. A kovetkez iskoldk képviseltették magukat versenyzokkel és felkészi-
t6 tanaraikkal (betiirendben): Csornai Altalanos és Miivészeti Iskola (Csorna, Gecsei Edit), Ko-
daly Enek-zenei Altalanos és K 6zépiskola (Kecskemét, Orosz Andrea), Molnar Méatyés Altalanos
Iskola (Vaja, munkakozosség volt a felkészits), Makadi Altalanos Iskola (Maké, Kiss Edit), Pre-
montrei Szent Norbert Gimnazium (Szombathely, Szakaly Szilvia) és Salanki Ko6zépiskola (Uk-
rgina, Kérpatalja, dr. Kész Margit).

A didkoknak t6bb s tébbnyire nem kdnnyii feladatot kellett megoldani. Az elsb egy dtpercnyi,
t4nyelven irddott vagy irt elbeszélés vagy mese elmondésa volt. Remek teljesitményeket, t§i ar-
chaizmusokkal is szinezett hiteles szévegeket hallottunk (amelyek zommel népmesei szévegek
voltak). A halés kdzonség nem takarékoskodott a tetszésnyilvanitassal. A kovetkezd feladatban
magyarba atkeriilt idegen szavakat kellett (otthoni felkésziléssel) magyaritani, lehet6leg tgnyelvi
Otletekkel, szinekkel. Kideriilt, nagy a didkok nyelvi kreativitdsa. Néhany példa: az audiovizualis
egyik javasolt megfelel6je a lati-halli volt (vo. 16ti-futi), a szexi: csocsds-faros (ez €l6 t§sz6) és
ponddlhanyd, a show meg mutatvany (ez utdbbihoz vo. a handout megfeleléjét, a kiosztmany-t), a
laptop 6lesgip és dlbelapuld, a mobiltelefon zsebnyiizoge, az usb pedig minidugasz. Az idegen
szavakat mondatos, szévegszerii feloldasban is meg kellett adni: ezekben érvényesiilt leginkdbb a
diakos szellemesség és a didknyelvi humor, jatékossag. Példaul: tesztel = TEsti SZellemi Totdlis
ELlen6rzés, SMS = Siirgés Mondatok Sokaséga. Titkos lizenet, csak te ismered, meg az, aki ol-
vasni meri veled vagy nélkilled. Egy méasik feladatban egy 11 soros Ujsagcikket kellett &tiiltetni
tényelvi sajdtosségokkal fliszerezett magyarra. Kettés probatételt jelentett az a feladat, amely
versidézeteket tartalmazott a koltd, ird nevének és az irodalmi mii cimének a megnevezésével.
Ugyanis meg kellett taldni a sorokban a t§szot/tajszavakat, illetéleg a szerzok sziletési helye
alapjan meg kellett nevezni a nyelvjarés teriletet (régiodt). Itt nem a tgszavak megtaldasa volt
nehéz, mint kiderdilt, hanem a szerzék (Ady, Arany, Mikszéth, M6ra, Petsfi, Tompa, Témorkény,
Webres) szilletési helyének kitalddsa. Mivel pedig ez egyik csoportban sem sikeriilt maradékta-
lanul, nem sikeriilhetett gyakran a nyelvjérasi teriilet megnevezése sem. Az utolsd feladat is ket-
t6s volt. Egyrészt hozniuk kellett a versenyzéknek révid, par perces széveget hangszalagon vagy
CD-n sgjé& nyelvjérésukban. A versenyen ezeket |ejatszotték, s a didkok feladata volt meghatd
rozni, melyik széveg melyik nyelvjarasterilethez, melyik versenyzé csoportjahoz tartozik. A zsii-
ri tagjait is meglepte, hogy 3 csoport telitaldatos vélaszt adott (a leggyengébben vdaszol6 cso-
port is 50%-ban helyesen valaszolt; igaz, sajét szbvegérsl mindenki pontosan tudta, honnan val6).
Eszlinkbe juthatott, amit az iré Vari Attilairt: ,,Hatehetném [...], nem engedném tanitani azt, aki
nyelvfoldrajzi analfabéta’ (1987). Mondhatjuk, a vetélkeds didkcsoportok kdzott egy sem volt
nyelvfoldrajzi analfabétal Kilon szinfoltja volt a vetélkedének mesék, torténetek, falucsifol ok
tgnyelven torténé elmondésa. Aki hallotta, élvezte a hangzd anyanyelv soksziniiségét — diakok
hiteles el 6adaséban!

Rogzitsik a tényt: remek tanaroktdl jol felkészitett, ratermett, Gigyes tanuldk izgalmas vetél-
kedését elvezhettilk, kiting teljesitményeket |&thattunk. Az elsd ilyen, tehdt Gttdré rendezvényt!
A zsliri pontozott, s megadllapitotta, hogy holtversenyben két elsb helyezett lett: a kéarpatalja
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Salank és ardbakozi Csorna. Oket Szombathely kovette, majd alig lemaradva Makd, Kecskemét
és Vaa. De okkal hangsllyoztak a zsiritagok: mindenki nyertes, mindenki a vartnal magasabb
szinten teljesitett, ezért mindegyik csoport elismerést és dicséretet érdemel (a felkészit6 tanarok
is), s megokoltan kap gjandékot. Mindenki nyertesnek érezheti magét. Az egyik, hanem alegna
gyobb gjandék az volt, hogy — didkok és tanarok egylitt — Kazinczy szellemi otthonaban, a gyo-
nyori széphalmi kérnyezetben kellemesen és hasznosan, bizonyara maradandé éményekkel és
tudéssal gazdagodva tolthették a két napot.

A zsiiriben helyet kaptak irok is (Sarusi Mihdly és Tézsér Arpéd), néprajzkutato (Voigt Vil-
mos), a Magyar Nyelv Mizeumanak igazgatdja (Fehér Jozsef) és nyelvészek is (Baldzs Géza,
Kélnasi Arpéd és e sorok irgja).

A szervezdk az eldzetes t§jékoztatoban igy fogalmaztak: a tgjnyelvi vetélkeds és a kapcsol 6-
dé konferencia a magyar tajnyelvek helyzetérdl és szerepérdl ,,az anyaorszagi és a hataron tdl €6
magyar didkok irodalmi és nyelvi alkotokedvét mozgositja, j6 alkalmat teremt arra, hogy anya-
nyelviink szépségét, gazdagsagat folfedezzék és megorizni segitsék. Reménykediink abban is,
hogy kétnapos rendezvényiink felkelti az oktatési és médiaszakemberek érdekldését atgjnyelvek
irént, elésegiti azok értékeinek felismerését és elfogadasét, a tgjnyelvet ,nyelvi kisebbségként”
valé megbecsiilését és méltd szerepeltetését a nyilvanossdg forumain.” A tgékoztato els fele
megval 6sult, amasodik fele remélhetdleg valdsagga valik.

A Magyartanités olvasdinak, magyar szakos tanértarsaimnak hozz&f(izom még a kovetkezo-
ket. Ha a tané&r felkésziiletlen szakja barmely résztertiletén, akkor bizonyos esetekben nem tud,
tehat nem is fog a kivanatos vagy elvarhat6 hatékonysaggal miikddni. Didaktikai kézhely jé ideje
mar, hogy a nyelvjarasi hétter(i gyerekek esetében a kontrasztiv szempontokat megfelelé arany-
ban érvényesité anyanyelvoktatas a legeredményesebb. Ezért a magyartanar szakmai vértezeté-
hez hizonyos dialektolOgiai ismeretek is hozzétartoznak. Anndl meglepsbb, hogy nem ritkan ma
is pusztéba kidltott sz6 annak immaron nalunk is j6 ideje val6 hangoztatésa, hogy eredményeseb-
ben, gyorsabban és huméanusabban tudatosithatd, oktathatd a kdznyelv, ha tekintettel vagyunk a
kornyezet regiondlis sajatossagaira, a tanuldk nyelvjarasi kornyezetére, hatterére. Hogy ennek el-
lenére a magyartanarok nagy része nem teremt semmiféle kapcsolatot a tanuldk nyelvjarasa és a
tankonyv anyaga kozott (vO. Szab6 Kéroly: Magyartanitas 1977: 163), bizony nemcsak szakmai
hiba, hanem emberi mulasztas is. NyUljunk bétran a nyelvjarasok kindlta lehetéségekhez, tudato-
sitsuk, hogy a nyelvjarasi ismeret tohbletismeretet jelent, s nem leszdlni és szégyellni valé! Tuda-
tositsuk megfelel6 példakkal, hogy a tgszavak, a tgji nevek, az allandd székapcsolatok, nemki-
16nben a folklérszovegek beszédes emlékei, bizonyitékai a sziikebb kdzdsség multjanak, éetének.
Tegylk ezt ne csak az anyanyelvi 6rak vonzobba, szinesebbé, tanulsdgosabba tétele érdekében,
hanem azért is, mert mindezzel erésithetjik a tanuléknak az otthonhoz, a sziikebb péatridhoz valé
kotodését, a kiegyenstlyozott hazaszemléletnek és az egészséges személyiségképnek a kialakula-
sét (vo. pédaul Gecsei Edit: Uzen a mdlt. 1998. Celldémolk, Pauz-Westermann Kiadd). A min-
denkori magyartanar igy végezhet még eredményesebben sziikebb szakmégjan tilmutato, a tanit-
vanyok és a térsadalom szempontjabol azonban igencsak fontos feladatokat.

* k% %

Szathméri | stvan
A nyelvujitasrol - mai szemmel

Tisztelt Polgarmester Ur!

Tisztelt 1gazgat6 Ur!

Kedves Kollégak!

Kedves Diakok!

43. akalommal jottiink dssze, hogy a Kazinczyrdl elnevezett Szép magyar beszéd orszégos
versenyén hizonyitsuk: szeretjik nyelvinket, térodink vele, dpoljuk a lehetéségek szerint, és 6r-
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kodink sgjat kigjtésiink, stilusunk helyes és kifgjezd volta felett. Most mégis tébbrél van szo:
névaddnkra — és e taldlkozdkat oly gondossaggal, ragaszkodéssal megszervezd, immar szézéves
gimnézium névaddjara — Kazinczy Ferencre emlékeziink sziletésének 250. évforduléja alkalma-
bdl. ArraaKazinczy Ferencre, aki — ahogy Petéfi mondta Széphalmon c. versében --: ,...fél sz&
zadig Tarta vallan, mint Atlasz az eget, A nemzetiségnek Ugyét.” A nemzetiségnek, nemzeti mi-
voltunknak — mint ismeretes — els szamu letéteményese anyanyelvink. Errél irta Barczi Géza, a
XX. szézad eurépai hirii nyelvtudosa szinte 6dai szavakkal a kovetkezét: ennek ,,... minden ele-
mét ezer meg ezer emlék szinezi és tolti meg tartalommal, ez egész nevelkedésiinket, fejl6désiin-
ket kiséri, st bizonyos fokig gondolkodasunk forméit is meghatarozza.” (A magyar nyelv élet-
rgjza. Gondolat K. Bp., 1963. 5-6.) Nos, a mi nyelviink é etében roppant jelentds volt a nyelvuji-
tés, az a tobb évtizedes orszdgos mozgalom, amely gyakran heves vitéival, st harcaival meg-
mozgatta az egész orszagot: a févarost, a vidéki centrumokat, de még a kisebb vérosokat is, ille-
téleg az irdkat, koltoket, tuddsokat, tanarokat, papokat, tanitokat, egyszerii embereket egyarant. A
nyelvyjités ilyenforméan tébb ezer mais él6 sz6 és kifejezés megal kotésaval, szamos sajatos mod-
szerével akkor isigazolta nyelviink valdban alkoto, teremtd, idegen eredeti miiszdval kreativ vol-
té. Es ezt a mozgalmat — elméeti hétterével egyiitt — val6jaban Kazinczy Ferenc vezényelte le.
Tobb renden is illik tehat sz6lni — az ilyenkor szokésos révid eléadas keretében — legaldbb a
nyelvyjitésrél, éppen anyelviinkre mais nagyon jellemzé kreativitas szemszdgébél .

Mit jelent kdzelebbrol a krestivités, anyelv él6, alkotd, kreativ jellege? Azt, hogy a minden-
kori kommunikécios szilkségletnek megfeleléen képes gyarapodni, s6t megljulni. Més széval:
hogy viszonylag kénnyedén — nemegyszer szellemesen — hoz |étre Uj elemeket: szavakat, kifeje-
zéseket, nyelvtani eszkdzoket, szerkesztésmadokat, stilisztikai megol dasokat.

Hogyan érvényesiilt a kreativ jelleg a nyelvyjités gyakorlatdban? Ismeretes, hogy a XVIII.
szazad végére a magyar irodalmi nyelv (mai széval inkdbb sztenderd vagy standard) alapjaiban
kialakult: eldélt, hogy e-z6 és nem 6-z6 (tehat ember és nem embor), é-z6 és nem i-z6 (tehat szép,
nem pedig szip), valamint nem kettéshangzds lesz (tehat fold és nem foud vagy fiod). Két terlile-
ten volt elmaradasunk: sz6- és kifejezéskészletiink, stilisztikai eszkdztarunk rendkivill szegényes
volt, tovabba a kialakult irodalmi nyelvi (hangtani és alaktani) rendszer sem terjedt el. Az elsj hi-
anyossagot éppen a nyelvujitds, a masodikat pedig részben a nyelvjitas, részben a XIX. szézad
masodik negyedében a reformkor sziintette meg, nem utolsdsorban nagy koltéi, iroi — Kélcsey,
Vorésmarty, Petofi, Arany, E6tvos, Jokai, Széchenyi stb. — segitségével.

A mi nyelvijitasunk azon kivil, hogy orszagos mozgalommé tudott lenni, szerencsés volt két
szempontbdl is. Megalapozta tudniillik a szaknyelveket is, mégpedig Ugy, hogy egy-egy kiemel-
kedé tudds, szakember véllalta magéra az illeté szaknyelv |étrehozésanak iranyitését. gy az és-
vanytanét Benk$ Ferenc, a filozofidét Benydk Bernat, az orvostudomanyét Bugat Péal, a ndvény-
tanét Didszegi Sdmuel és Fazekas Mihdly, a matematik&ét Dugonics Andras, a kémiaét Kovacs
Mihdly, az irodalomtudomanyét Papay Samuel, a gazdasagtanét Pethe Ferenc, a nyelvtudomanyét
Révai Mikl6s és a haditudomanyét Szekér Joachim. Es szerencsés volt killondsen abban, hogy bér
nem merithetett az el6dok és rokonok nyelvébsl, mint ahogy a francia a latinbdl, a romén a fran-
cidbdl, a cseh, lengyel, bolgar, orosz az 6egyhézi szlavbdl, illetve a bolgér az oroszbdl, hanem a
finnekhez hasonl éan tulnyomorészt belso erejébil, sajat eszkdzeinek és lehetéségeinek a felhasz-
nalésaval, azaz igazan kreativ médon ol dotta meg feladatat.

Mi mindent jelentett a kreativitas a nyelvijitas gyakorlatdban? FelUjitottak a nyelvijitok el-
avult szavakat (év, hon, verseny), sét régi személyneveket (pl. Arpad, Akos, Zoltan). Termékeny-
nek bizonyult az az eljarasuk, hogy nagyszamu téjszét honositottak meg (pl. barangol, burgonya,
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poggyasz; Uj jelentéssel: paholy, eredetileg 'szénatartd rekesz’, ipar, eredetileg 'serény’). Igen
hasznos eszkdz volt a szoképzés, a legtobb nyelvijitasi szo éppen igy jott |étre (€l 6képzokkel: pl.
fogyaszt, alakit; fogalom, illetmény; felUjitottak elhalt képzoket is: pl. -&r, -ér: hordar; -any, -ény:
nyitany; 0j képzéket alkottak gy, hogy tobb széban meglévo szévéget vontak e: pl. -da, -de:
nyomda, bolcsdde; tovabb képeztek aztan hatarozoszokat, ragos igéket: pl. Ujraz, éljenez). A sz6-
képzés mellett alegtdbb elem dsszetétel és dsszevonas Utjan jott 1étre (pl. fénév, renddr; dsszevo-
nassal: pl. higany = hig + anyag; elvonassal: cégér-bdl cég). Tobbszor leis forditotték az idegen,
foleg német szavakat, ilyen tikorszavak: allaspont (Standpunkt), vasit (Eisenbahn); |eforditottak
személyneveket is: a Konstantin-bdl Szilard, a Viktor-bdl Gysdzs lett. S6t még magyaros formaj i-
vé alakitottak idegen szavakat is, pl. a Leipzig-bol Lipcse lett, aztan nem maradt meg a Koppen-
hagabdl atalakitott Kappanhago. (L. részletesen Tolnai Vilmos: A nyelvijjitas. Bp., 1929.)

Kazinczy maga is tevolegesen részt vett a nyelvyjitasban, ¢ Ujitotta fel pl. a régiséghdl az
alak, szobor, vandor szavakat. Kéznyelvivé tette tobbek kozott a pongyola és repkény szét. Az &
Ujitésa a féltékeny, a kedvenc, tovabba a kdnnyelmi, illetéleg a réviditett csin és arny sz6. Esaz 6
alkotasa egyetem szavunk is.

Arrdl sem szabad megfeledkezniink, hogy Kazinczy szeme el6tt természetesen tébb lebegett,
mint bizonyos szamu sz6 és kifejezés |étrehozasa. O tobbet akart: nyelviink egészének a kil onbd-
z6 kozléstertileteken — ezek kozétt is elsbsorban a szépirodalomban — jelentkezé stilusnak a meg-
Ujitését, arnyaltta, szinessé, véltozatossa, gazdaggé tételét. Ennek megfeleléen dolgozta ki, alaki-
totta-modositotta el veit, és tartotta kezében e hatalmas mozgalom irdnyitasét.

Nyelvijitasunk sikeres voltat egyébként az is bizonyitja, hogy az 1920-as évek vége felé
Kemal Atatiirk torok koztarsasagi elndk magyar nyelvészeket hivott Torokorszagba, hogy a térok
nyelvyjitast (a torok nyelv modernizalasét) segitsék megvalbsitani a kordbbi magyar nyelvijitas-
hoz hasonl6 médon.

igy érthetd, hogy napjainkban el sem tudnank képzelni nyelviinket olyan nyelviijitasi szavak
nélkil, mint példaul allam, bizottsag, cim, cukrasz, disz, emelet, folyoirat, gyar, kérvény, kényv-
tar, mérnok, 6ltdny, regény, szabdly, tandr és igy tovébb. Es végezetiil csak kérdésként merek
utalni a méra: van-e napjainkban szervezett nyelvijités? Az Uj szakmék (informatika stb.) szak-
szavainak a megmagyaritasaval foglalkozik-e valamely intézmény? Vagy immaron erre nincs
szilkkség? Hasonl6ra gondolni se mernék...

Most mar térjiink & a verseny altalanos értékelésére. Részletes értékel ésre ezUttal sincs szik-
seg, mert tegnap mind a felkészits tandrokkal, mind a versenyzékkel megbeszéltik az esetleges
hibakat és kikiiszoholésiik modjait. Azt mindenesetre hangsilyoznom kell, hogy mér nincs gond
a hangképzéssel; hogy versenyzbink kiejtésében, elbadasdban egyre inkabb a természetes hang-
hordozés lesz Urrg; és hogy — taldn ez a legfontosabb — a széveg nem toredezik szét, hanem igazi
szoveggeé valik.

Megjegyzem még, hogy a szabadon vélasztott szdvegek ideval ok, valtozatosak és érdekesek
voltak, tovabba— ma mar ezt is kell hangsilyozni — értéket képviseltek

Egy altalanosabb negativumot emlitek: t6bben még mindig nem tudjék érzékeltetni bizonyos
iragelek: akettéspont, a pontosvesszo, agondolatjel, az idézojel, a zardjel szerepét.

Osszefoglalasomat a koszonet szavaival zarom. Kdszonet a Kazinczy Gimnazium igazgatdja-
nak, tanarainak, Gyor varosanak és mindenkinek, akinek része volt abban, hogy ezuttal is kelle-
mes koriilmények kozott bonyolithattuk le a versenyt.

Folytassuk tovabb ezt a nemes versengést. Taldkozzunk hasonl6 célbdl egy év mllvais, itt
Gyér véarosaban.

36



EKONYVBEMUTATO

Fercsik Erzsébet — Raatz Judit: Keresztnevek enciklopédiaja.
A leggyakoribb néi ésférfinevek. Tinta Konyvkiadd. 2009. 439 lap

A keresztnevek nemcsak a névtudomany miivel-
inek érdeklodésére tartanak szamot, hanem a
nagykozonség kivancsisagét is felkeltik. Szinte
mindannyian tudni szeretnénk, milyen régi a ne-
vink, honnan szarmazik, vannak-e idegen nyelvi
megfelel6i, mely korban volt divatos vagy kevés-
bé divatos; milyen hagyomanyok, szokasok kap-
csolddnak hozzg; kik voltak a hires visdloi sth.
Bétran alithatjuk, hogy minden érdekel benniin-
ket, ami a neviinkkel kapcsolatos, akar nyelvésze-
ti, aké&r néprgjzi, vallasi, statisztikai, foldrazi, tor-
ténelmi vagy miivészeti vonatkozasl tényrél, eset-
leg egyéb adalékrdl van szoé.

A nevek iranti dtaldnos érdeklodést idordl
idére sokféle kiadvany prébdta kielégiteni. Az
ismeretterjeszté miivek kozll sok szempontbol
munkank el6zményének tekintjik az elsé magyar
keresztnévszotart, Paloczi Edgar Keresztneveink
zseblexikona cimii mivét. Ebben az 1927-ben
megjelent kiadvanyban megtaldhatjuk a nevek
etimol6gigjét, a névnapokat és az egyes nevekhez
kapcsol 6do, egyéb jarulékos informéaciokat. A ko-
vetkezé népszerii mi, Kallés Ede Nevek és napok
cimii kdnyve 1943-ban jelent meg. Elsdsorban a
megjelenésekor hasznalatban 1évs, gyakrabban
eléfordulé nevekkel foglalkozik. Olvasmanyos
formaban t§jékoztat a nevek keletkezésérsl, torté-
netérol, valamint irodalmi, mivészeti és valas
vonatkozésairdl. A magyar keresztnevek legtelje-
sebb gytjteménye 1971-ben jelent meg Ladd Ja
nos munkdjaként, Magyar utonévkdnyv cimmel.
Ez a munka a kdvetkezo évtizedek anyakonyvezé-
s gyakorlatét is meghatérozta, és rendkivil nép-
szerli volt a nagyktzonség korében. Bovitett ki-
adasa 1998-ban (Ladé Janos — Bird Agnes Ma-
gyar utonévkonyv) latott napviladgot. Névcikkel
nagyon tomoren tajékoztatnak a nevek eredetérél,
jelentésérol, valamint a névnapokrdl, a becézd
formékrdl és a rokon nevekrsl. A fent emlitett
miivek mellett fontos szerepe volt az egyhazi céld
keresztnévszdtaraknak: Métrai Janos Véds és segi-
t6 szentjeink (1941), Keresztneveink (1960), Feke-
te Anta Keresztneveink nyomaban (1995), Ke-
resztneveink, védgszentjeink (2007). Az utébbi év-
tizedekben tovabb bovilt a keresztnevekkel fog-
lalkoz6, népszeriisité céld mivek kore. Foéleg
olyan kiadvanyok jelentek meg, amelyek vala-

mely specidlis irdnybdl kozeledtek a nevekhez.
Tobb kiadvanyban meghatarozo6 a szerz6 altal tor-
ténetinek tekintett szempont, amely alapjan csu-
pan egy-egy névréteget kivéant feltarni. Eléfordul a
|élektan és az ezotéria oldalardl torténd megkoze-
lités, de gyakori a kisebb igényti, naptarszerii fel-
sorolésis.

FYRUSIK ERSSERET - RAAT UMY

Keresztnevek
enciklopédidja
A leggyakoribb nii
&5 Tdrfinevek

HLILE S RY AT}

Munkénk sorén az volt a célunk, hogy a magyar
névtani kutatdsokat a legmesszebbmenskig figye-
lembe vegyik, és a publikdlt eredményeket egy-
egy névcikk anyagéban Osszefoglaljuk. A gazdag
névtani szakirodalombdl a bibliogréafidban csupan
az 6nallé kiadvanyként megjelené miivek felsoro-
|&séra volt lehetdségiink. Mellettik természetesen
felhaszndltuk a folyGiratok és egyéb periodikék
névtani targyu kozléseit is. A magyar névtudo-
many gazdag szakirodama mellett figyelembe
vettiik a bibliogréfiaban felsorolt angol, amerikai,
német, finn, svéd, francia, szlav, torok stb. név-
konyvek szocikkeit is.
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Konyvinkben azzal a 100 nsi és 100 férfi-
névvel foglalkozunk, amelyet 2007. januér elsgjén
Magyarorszégon a legtdbben viseltek. A széz fér-
finéven ekkor dsszesen 4 712 845 férfi az (jszU-
16tt fingyermekektsl a déd- és Uknagyapéakig, a
széz ndi néven a néhdny napos csecsemoktsl az
éltes matrénakig 4 792 725 nd osztozott. A 100-
100 leggyakoribb név kdzétt is taldunk olyanokat,
amelyek napjainkban nem tartoznak a divatos ne-
vek kozé, annak ellenére, hogy az €l6z6 generéciéd
nagyon kedvelte 6ket. A lista één &l6 neveken
meglepéen sokan osztozunk. Az elsé harom noi
név ésvisel6ik szama: Maria (427 140 f6), Erzsé-
bet (329 617 f6), llona (221 255 f8); a leggyako-
ribb férfinevek: Lasz6 (342 489 ), Istvan (333
936 ), Jozsef (311 467 f6). Az utolsd neveket
ehhez képest meglepbden kevesen viselik, példaul a
100. helyen dlé Livia nevet 9046 f6, a Renato ke-
resztnevet 2324 f6.

A névcikkek kidolgozésakor arra térekedtiink,
hogy minél tdbb oldalrél bemutassunk egy-egy
nevet. Nyelvészeti alaprél indulva igyekeztiink a
lehetdségekhez képest mindl tobb terliletrdl dssze-
gytjteni a legfontosabb informécidkat. A nagy
multd, régi nevek bemutatasa még a szigoru sze-
lektalés ellenére is |ényegesen terjedelmesebb lett,
mint a ritkan viselt vagy Ujabban megjelens neve-
ké. Egyik név szocikkét sem tekintjik azonban le-
zartnak, tudjuk, hogy minden egyes név (jabb
adatokkal vagy akér Ujabb szempontokkal bovit-
het.

Konyvink kozvetlen el6zményéll a Hogy
hivnak? Koényv a keresztnevekrdl cimii, 1997-ben
megjelent kotetiink szolgdlt. Ennek a munkanak a
tanulsagai, valamint az olvasdk megjegyzései, ér-
dekléds kérdései bétoritottak benniinket a folyta-
tésra.

A kotet Elgszavaban roviden Osszefoglatuk a
legfontosabb tudnival okat a névrél, a nevek kiala-
kulasardl, a magyar keresztnévkincs eredetérél, a
névadas kordbbi és mai szokasairdl, a névadas
szabélyozasardl.

A sz6t&ri részben a néi és férfineveket az
aldbbi 16 pontban mutatjuk be:

Eredete

A cimszdként szerepl keresztnevet a név erede-
tének és jelentésének kozlése koveti. Az alapkuta-
tasok hidnyossaga miatt leginkébb a név kialaku-
l4sdhoz kapcsol 6dd forrésnyelvet tudjuk megadni,
a kozvetit nyelvekre, illetéleg a kdzvetlen &add
nyelvre csak ritkan tudunk utalni. Ha a szakiroda-
lomban tébbféle magyarézata is van egy-egy név
eredetének és jelentésének, akkor mindegyiket

38

megadjuk. Ugyancsak kozoljik a kiilénbdzé alak-
vétozatokat, valamint — ha rendelkezéstinkre al —
az elsj irasos el 6fordul &s adatait.

Védoszentje

A név védészentjének vagy védoszentjeinek be-
mutatésakor elsdsorban a magyar egyhazi hagyo-
manyt tartottuk szem el6tt, de alkalmanként ke-
véshé ismert személyeket is megemlitink. 1tt mu-
tatjuk be azt is, ha a védészent legendgjahoz szo-
rosan kapcsolodik valamilyen néphagyomany.
Megadjuk a névhez kapcsol6do védsszentek em-
|éknapj&. Egyes nevekhez értelemszeriien nem
véddszentek, hanem mitol6giai alakok kapcsoléd-
nak szorosabban, ezeket a szerepldket is ebben a
részben ismertetjik.

Névnapja

Koztudott, hogy a névnapok meghatarozasa egy-
hazi hagyomanyokon alapul, hiszen maga a név
napja egy-egy védsszent Unnepnapja. Ezért van
az, hogy bizonyos keresztnevekhez esetleg meg-
lepsen sok névnapi datum is kapcsolodik. Név-
cikkeinkben naptéri rendben felsoroljuk az adott
keresztnév valamennyi névnapjat. Az Ujabb kelet-
kezésii nevek mellett a Nyelvtudoményi Intézet
kiadvéanyaiban ajanlott névnapot k6zoljik.

Gyakorisaga

Az volt a célunk, hogy a gyakorisagi adatok be-
mutatdsaval érzékeltessiik a névdivat alakulésat,
illetéleg az adott név népszerii vagy kevéshé nép-
szerli idészakénak jellegzetes pontjait. Ha lehets-
ségunk van rd, akkor kozoljuk az el6z6 évszéza-
dok statisztikai adatait. Mindegyik név esetében
megadjuk a XX. szézad végi adatokat: az 1967-es,
az 1983-87-es, az 1996-0s és a 2000-es év Ujszi-
|6ttjeinek gyakoriségi listdjan elfoglalt helyét. A
statisztikak kozlését a 2006-0s Osszlakossagi sta-
tisztika gyakorisagi adataival zarjuk.

Becézése

Val6sziniileg nincs olyan keresztneviink, amelyet
csupan egyetlen alakban haszndnank. Az Ujszi-
|6ttet, majd a kisgyermeket sokféle babusgato,
kedveskedd névvel illetik a csaléadtagok. A ke-
resztnév jatékos modositasaval, alakitasava te-
remtett formék késobb elveszithetik eredeti becé-
z6 funkcigjukat, és akér puszta szdlité névvé val-
hatnak.

A névtani kutatasok azt bizonyitjék, hogy a ma
gyar keresztnévkincsben hosszabb ideje meglévo,
népszerii nevekhez tobb becézd tartozik, mint az
Ujabb nevekhez. Ezen belll sokka valtozatosabb



anodi nevek becézése, mint a férfineveké. A becé-
zés soran a keresztnév alakja jelentss véltozaso-
kon mehet keresztill, gyakran megrévidil a teljes
névalak, vagy képzé kapcsolédik hozza, esetleg
ikerités alapjaul szolgdl, vagy egyéb vatozas tor-
ténik vele. Arratdrekedtlink, hogy a névcikkekben
mindegyik név leginkébb jellemzd becézé alakjét
felsoroljuk. A becézés gazdag nyelvi lehetdségeit
az egyes nevekhez készitett becefak segitségével
igyekeztlink szemléletesen bemutatni. Ezeken az
abrékon a régebbi becézé alakok ugyanigy meg-
taldhaték, mint az Ujabb becézé formék. Mindig
az a név kerlit a rajz kozéppontjaba, amelynek
becézs forméit irtuk le. A becézdi formék kozl
azokat a névalakokat jeldltik nyomtatott nagybe-
tiivel, amelyek 6ndlléan is anyakdnyvezhetok. A
vastagitott kerettel szereplé nevek kifejtése megta-
|alhat6 kotetiinkben.

Rokon neve

Egy-egy név tobbféle valtozatban is megjelenhet a
magyar névkincsben. Onéll6 keresztnévvé vélhat-
nak valamely tének egyes alakvatozatai, kilon-
b6z6 korok becézdibdl létrejott alakjai és egyéb
idegen nyelvi formé. Az ugyanazon tébol |étre-
j6tt, amai magyar nyelvben 6ndllé keresztnévkeént
anyakonyvezheté neveket rokon névként tntettik
fel. Rokon forménak tekintettik azt az alakot is,
amelyet bizonyos korokban hosszabb vagy rovi-
debb ideig példaul az adott idegen név helyettesi-
tésére hasznaltak. A rokon neveket egyes esetek-
ben névcsalddokka rendeztiik, és kapcsolatukat a
rokonsagféat &brézolé rajzokon igyekeztiink szem-
|életesen bemutatni. A néi neveket ovdis, mig a
férfineveket szogletes keretben kozoljuk. Szagga-
tott vonallal jelzett keretben adjuk meg a név ere-
deti idegen nyelvi vagy régi magyar aakjét. Az
egyes neveket Osszekapcsold szaggatott vonal
nem a nyelvi kapcsolatra utal, hanem a mestersé-
ges névazonositést jelzi. A vastagitott kerettel sze-
repl6 nevek kifejtése megtaldhat6 kétetiinkben.

Néi-férfi parja

Ugyanabbdl a névtobdl akér az idegen nyelvek-
ben, akér a magyar nyelvben gyakran elkilondl
egymastol a nék és a férfiak megnevezésére hasz-
nalatos névalak. Ez a kapcsolat egyes esetekben
kodzismert a névhasznddék szaméra, maskor ke-
véshé feltiing az ilyen jellegii viszony. A noi-férfi
névparokat a rokonsagfat abrazol 6 rajzokon is fel-
tuntettik.

| degen megfelel6i

Az egyhézi eredetii nevek legtdbbje szinte vala
mennyi eurépai nyelvben megjelenik, és iraské-
pében, valamint kiejtésében az adott nyelv sgj&
tossagainak, valamint torténeti fejldésének meg-
feleléen alakul. Az évszézados véltozasok miatt
ma mér sokszor nem tinik fel a kdzds eredet, a
mai névalakok messzire keriiltek egymastol. A
megfeleltetéshez gyakran az idegen nyelvii név-
konyvek adatai sem ny(jtanak mindig elegend6
segitséget. A legtdbb konyvben sajnos a magyar
példék elavultak és nagy részilk pontatlan helyes-
iréssal szerepel. Emiatt korantsem teljes a felsoro-
lasunk, inkdbb csak példadt mutatunk a sokféle le-
hetséges nyelvi kapcsolatra. Természetesen nem
taldhatunk minden név esetében megfelel6 idegen
nyelvi valtozatot.

Csaladnévkeént

A magyar csalédnevek kialakuldsa a X1V. szazad-
ban kezdsdott. A nevek jelentds csoportja egyhazi
vagy vilagi személynévhdl, illetve a személynév
becézo alakjabdl keletkezett. A puszta keresztnévi
alak mellett gyakori a képzett vagy Osszetett név-
forma. Egy-egy névcikkben igyekeztiink felsorol-
ni minél tobb régebbi és mai névformat. Arra to-
rekedtiink, hogy képet adjunk az irasvéltozatok
sokféleségérdl is, még akkor is, ha egy-egy emli-
tett alak amai magyar nyelvben az adott formaban
mér nem haszndlatos.

Hiresviselé

Arra torekedtiink, hogy a lehetéségekhez képest
mindegyik névcikkben szerepeljen azonos ke
resztnevii vagy azonos csaladnevii személy. Szinte
lehetetlen feladat volt ezt a szandékot megval 6si-
tani a legljabb nevek esetében. Nem nagyon tud-
tunk vélogatni a viszonylag ritkan eléforduld ne-
vek képviseléi kozott sem. Annd nagyobb volt a
kindlat a tobb évszézadon keresztill divatos és na-
gyon sokak dtal viselt nevek esetében. A nevet
visel6 hires személyiségek kivélasztésa tehat nem
koénnyt feladat, ezért felsorolasunk elsbsorban a
szerzok izlését, valamint a rendelkezésiikre alo
forrasok kindlatét jelzi. Ha a bemutatott személy
nevét magyarositotta, megvétoztatta, akkor az
eredeti nevét is feltintettik, melyet a hasznélt név
utén vesszovel elvélasztva, dll6 betiivel kozoltink.

M iivészetben

Az irodalmi, képzémiivészeti, zenei milvek hései
gyakran hozzjarulnak ahhoz, hogy valamely kor-
ban hogyan alakul egy-egy név divatja. De ha to-
megesen esetleg nem is befolyésoljak a névadést,
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konkrét esetben mégis meghatérozhatjak egy csa
lad névvalasztésat vagy egy személy viszonyét a
sgjat nevéhez. A névcikkek kidolgozasakor elss-
sorban a magyar szerzék akotésainak szerepléi
kozil vélogattunk, és csak akamankeént tettiink
kivételt egy-egy vilaghiri alkotas emlitésével. Itt
térink ki azokra a mivekre is, amelyeknek irdi,
koltsi egy-egy név hangulataval vagy jelentésével
foglalkoznak. A rendelkezésiinkre &8ll6 hely szii-
kossége, a forrasok gazdagsaga azt eredményezte,
hogy a teljesség igénye fel sem merilhetett ben-
niink, csupan izelitét nyjtunk a nevek megkozeli-
tésének ilyen irdny( lehet6ségéhez.

Foldrajzi névkeént

A magyar eredetii foldrajzi nevek jelentss része
személynévbdl keletkezett. A legésibb forma a
puszta személynévbil aakult helynév, amely ate-
lepiilés dapitdjanak, elsd birtokosanak vagy va-
lamely nevezetes lakéjanak alit emléket. A ké
s6bbiekben gyakran eléfordul az -i, -é képzével
vagy a-falva, -héza, -laka, -szdllasa sth. utétaggal
kiegésziilt Osszetett név is. Ugyancsak gyakran ta-
|&kozhatunk keresztnévvel azoknak a telepllé-
seknek a nevében, amelyek a templomuk véds-
szentjérdl kaptak nevilket. Példainkat elsbsorban a
magyarorszagi vagy valamikor magyar illetékes-
ségii terlileteken haszndlatos foldrajzi nevek kozul
vélasztottuk.

Népszok asok

A néphagyomanyban a naptéri nevekhez gyakran
sgjétos kdszonté vagy Unneplé szokéasok kapcso-
l6dnak. A jeles napok eseményei sokat megériztek
a honfoglalés elétti idok hitvildganak szokésaibal.
Egy-egy naphoz tilamak, joslasok, szerencsés
vagy szerencsétlen el6jelek kapcsoldtak, ame-
lyeknek a mindennapi életben nagy jelent6séget
tulajdonitottak. A kdzépkor 6ta egyik-masik szent
emléknapjahoz tébbféle hiedelem és szokas kots-
dott, amelyek legtdbbje a szentek nevéhez fiizo6do
csodas legendék és a népi hitvilag 6tvdzédésébol
keletkezett. Mindezt sok telepiilésen kiegészitette
a helyi védészentek kultusza. Ebbdl a szines ha-
gyomanyrendszerbsl - kivantunk néhany ismert
vagy kevéshé ismert mozzanatot bemutatni.
Szblas

A sz6lasok és a kozmondasok témorsége, stilusér-
téke kilonds jelentéséget ad haszndlatuknak.
Nyelvi formgjuk és tartalmuk |ehetévé teszi, hogy
egy bizonyos személyrl vagy helyzetrsl atalanos
kijelentést tegyiink, méghozza olyan médon, hogy
az éppen tapasztalt egyedi esetet jellemzének,
szokasosnak tiintessiik fel. Keletkezésiik gyakran
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konkrét élethelyzethez koétodik. Annak ellenére,
hogy a késsbbiekben elhomayosulnak az adott
szituacio korllményei, a megnevezett személy —
legalabbis nevében — tovébbra is fontos szerepl
marad, am a név jelentése kitégul, a sz6vegkor-
nyezet értelmétol fliggden dtalanossa valik, barki-
re vonatkoztathatd lesz. 1gyekeztiink minél tobb,
keresztnevet tartalmazo szdlast és kdzmondést
bemutatni, ezért a régebbi vagy csupan egy-egy
konkrét telepllésen vagy Kkisebb tegységen
hasznélatos szdlasokat és kdzmondasokat is kd-
zoljuk.

Cslifolo

A névcsiifol6 monddkék leginkabb a gyermekek
tarsas életének részei, amelyet hol tdmadd, hol vé-
dekez6 fegyverll haszndlnak az érintkezésben.
Gyakran kérusban mondogatjdk a kivaasztott
gyermek nevéhez kapcsol6do, legtobbszor dalla
mos hangslilyozésti versikéket. A ritmusos, rimes
monddkakra a tllzas és az ir6nia a jellemzo,
amelyhez gyakran tarsul az egyéni érzékenységgel
nem torédé szokimondas. A tébbszéri mondoga
tés sorén elszirkilhet a tartalma, s6t az eredeti
szandéktdl eltéréen, akar kedves, rimes, becézgetd
versikévé vélhat. Példéinkat a régebbi és az Ujabb
névcsafolok kozil valogattuk, de tudatosan el-
hagytuk a nyomdafestéket nehezen tiir6, szabados
megfogal mazésokat.

K 6znevesiilve

A keresztnevek egy része — killondsen a magyar
nyelvben hosszl idé 6ta jelen |évo, gyakori €l6-
fordulast nevek — a nyelvhaszndlat soran kozszo-
va vélhat. Sok példét taldlunk erre a nyelvjérasok-
ban, a kilénbdz6é csoportnyelvekben és persze a
kdznyelvben is. Megtorténhet a koznevesilés
minden alaki valtoztatés nélkil, de kaphat a kdz-
neveslilt keresztnév valamilyen toldalékot, esetleg
Osszetett sz6 €l6- vagy utétagjaként vahat koz-
névvé. Kozszoként leggyakrabban valamilyen
emberi jellegzetességet, tulajdonsagot jeldlnek, de
el6fordulnak &latok, ndvények, targyak neveként
vagy egyéb jelentésben is. Egy-egy névcikkben
elstsorban a nyelvjarési és az ataldnosan ismert
koznyelvi adatokat kozdljik, de ha forrésaink le-
het6vé teszik, akkor egyéb csoportnyelvi értelme-
zéseket is megadunk.

A kotetet névnaptér, statisztika és teljes korii
névmutatd zarja. A mutato tartalmazza a kereszt-
neveket, a becézoket, az idegen nyelvi és a torté-
neti névalakokat is.

A szerzok
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